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Navrh ohodnoceni prace: velmi dobfe

Diplomant svou diplomovou praci tykajici se zejména pravnich informaé¢nich systémui
pouzivanych v Ceské republice zpracoval ptehlednym zptsobem v souladu se zadanim
diplomového tikolu. PfedloZena prace je tematicky strukturovana do 9 kapitol, prace je
doplnéna o piilohovou &st. Sifi a riiznorodost zdroji, z nichz diplomat &erpal, povaZuji za
odpovidajici, praci s nimi pak za velmi dobrou.

PtedloZend prace mapuje specifické prostfedi pravnich informa¢nich systému, kdy za
velmi nosnou ¢ast prace povazuji vzajemnou komparaci nejb&znéji uzivanych pravnich
informacnich systémii v Ceské republice.

Diplomovou praci povazuji do zna¢né miry za obsahove a stylisticky nevyvazenou,
uroveil jednotlivych kapitol se vzajemné velmi 1i$i po strance formalni i gramatické,
diplomant v n€kolika mistech uvadi neptesné citace. V kontextu vSech té€chto skute¢nosti pak
celkova prace pisobi ponékud nekonzistentné.

Za velmi vagni povazuji zpracovani zahrani¢niho exkursu, kdyz z piedlozené
diplomové prace nejsem schopna zjistit, jaké typy informaci obsahuji informaéni systémy,
s nimiZ nas diplomant ve své praci seznamuje ¢i v jaké podobé jsou koncovym uZivatelim
zprostfedkovany informace v jim uvadénych systémech.

V préci samé pak postradam definice obsahujici seznameni se zdkladnimi pojmy,
s nimiZ diplomant pracuje, a to napt. definici informace v pravnim informaénim systému, a to
1 pfesto, Ze nazev kap. 3 slibuje jeho vzajemnou komparaci s pojmem pravni informace
obecné.

Za asi nejvetsi nedostatek prace povazuji absenci osobniho nazoru diplomanta, jeho
vlastni zkuSenosti a postfehy pfi praci s komparovanymi informaénimi systémy.

Naopak za velmi kvalitni a ptinosnou povaZzuji druhou, sté€Zejni ¢ast prace, vénovanou
jiz pimo aplikovanym informaénim systémim v CR. Domnivam se, Ze tato &ast prace je
zpracovana velmi zajimave a jeji vystupy, at’ jiz vzajemna srovnani z hlediska fixné
stanovenych parametrd nebo dle subjektivniho pohledu soucasnych uzivateli, mohou byt
potencialné vyuzitelné v komercni i nekomer¢ni sféfe.

V tomto smyslu bych také ocenila, kdyby se diplomant pfi obhajob& zamé&til na mozna
doporuceni a zlepSeni pro tviirce pravnich informacnich systémd, a to zejména s ohledem na
diverzitu koncovych uZzivatela téchto systému.

PiedloZenou praci doporuéuji k obhajob¢ a navrhuji ohodnotit stupném velmi dobfe.
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V Praze, dne 11. zari 2007 Mgr. Katefina Slusna, advokatka
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