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Formalni naleZitosti:

Diplomantka piedlozila praci, ktera po formalni strance splituje poZadavky na diplomové
prace kladené. Prace obsahuje ¢estné prohléseni, obsah, seznam pouzité literatury,
poznamkovy aparat, piilohy, klicova slova a abstrakt. Titul Je uveden téz v anglickém jazyce.

Volba tématu:

Autorka si zvolila naro¢né téma, kterému v Ceské odborné literatufe nebyla dosud vénovana
patii¢na pozornost.

Zplsob zpracovani:
PredloZend diplomova préce je strukturovéana do 6 kapitol.

V tivodu se autorka vénuje pouze zakladni, piili§ obecné charakteristice vécného potadani
informaci, pojem $eda literatura je zde zminén pouze okrajove¢; ziZeni tématu "Vécné
poradani Sedé literatury” na vécné poradani elektronickych diplomovych a disertaénich praci
je zde pouze konstatovano, neni patfi¢né zdivodnéno (1. podnét k obhajobe).

V druh¢ kapitole se diplomantka pokousi o charakteristiku Sedé literatury. Z celé skaly
raznych definic terminu "$ed4 literatura" vybird vystizné varianty, definovani
charakteristickych rysd $edé literatury by viak méla byt vénovéna vétsi pozornost. (2. podnét
k obhajob¢). Pfi zpracovani problematiky viak voli méné vystizné ¢i zavadéjici nazvy
Jednotlivych ¢asti, napi. v oddilu oznadeném 2.2.2 a nazvaném "Krize Sedé literatury" nejde o
krizi Sedé literatury jako takové, nybrz o problémy se zplistupnénim a dostupnosti tohoto typu
dokumentt. Taktéz napf. ndzvy "Pro¢ publikovat". "Pro¢ nepublikovat", "Producenti” aj.
nemayji patficnou vypovidaci hodnotu a mohou byt zavadéjict (3. podnét k obhajobs).

Tteti kapitola je vénovina problematice archivace a zpristupnéni elektronickych a
diserta¢nich praci. Cast nazvana "UloZiste pro elektronické diplomové a disertagni prace” by
si zaslouzila vétsi pozornost, nebot” obsahuje pouze vagn{ konstatovani problému; tato
problematika by méla byt zpracovéana podrobngji (4. podnét k obhajobé).

Ctvrtd kapitola je klicovd: obsahuje charakteristiku vybranych systémi. mezi které autorka
fadi systém informaci o $edé literature v Lvropé (SIGLE), systém zpristupnéni elektronickych
diplomovych a disertacnich praci v USA NDLTD a program australskych digitalnich
disertaci. Tuto kapitolu je mozno povazovat za zdaiilou se dvéma vyjimkami. Oddil 4.1. 4
SIGLE v CR by bylo vhodnéj$i umistit jako posledni ¢ast této kapitoly (pred zavér). Déle
oddil nazvany Selekéni jazyky v STK se po obsahové strance ponékud vymyka charakteru




této kapitoly. Bylo by vhodné&jsi zaradit tuto problematiku jako samostatnou kapitolu,
pripadné ji vhodné zakomponovat do kapitoly nasledujici.

Pata kapitola je vénovana problematice vécného tiidéni Sedé literatury, zkoumaji se moznosti
a ucelnost aplikace soucasnych indexac¢nich systémui ve srovnani s plnotextovym
vyhleddvanim, srovnava se pfedmétové poradani systému SIGLE se systémem PSH. Vystupy
této analyzy jsou predmétem zavérecné kapitoly. Diplomantka dospéla k zavéru, ze v
soucasném heterogennim prosttedi je mozné a zadouci uplatnit tzv. kombinovany piistup k
informacim obsazenym v Sedé literatuie, zejména v elektronickych diplomovych a
disertacnich pracich, tzn. vyuzit moznost vyhledavani pomoci fizenych predmétovych termina
(napt. preferovanych termind PSH) i nefizenych predmétovych termint (napt. autorskych
klicovych slov), plnotextového vyhledavani aplikovaného v abstraktech ¢i plnych textech
dokument, pfipadné systému na bazi sémantickych technologii. Praci by prospélo, kdyby se
autorce podatilo prezentovat principy kombinovancho zpfistupnéni elektronickych
diplomovych a diserta¢nich praci, ke kterym dospéla v zdvérecné kapitole, strukturované a
koncentrované a demonstrovat je na konkrétni ukazce (5. podnét k obhajobé).

Predkladana préace je hodnocena:

7 hlediska obsahového zaméru, naplnéni zadani a zpracovani predepsané literatury:
dobie

Z hlediska pozadavk( na jazykovou spravnost (terminologie, pieklepy, formulace):
dobfte

Zda se, ze diplomova prace nepro$la jazykovou korekturou, nebot’ obsahuje zna¢né mnozstvi
terminologickych nepiesnosti ("multijazy¢né vyhledavani”, str. 37), preklept ("diplova
prace", str. 1; "v rdmci poskytnuti maxialnich moznosti", str. 75; "pro¢ hledavani dle
predmétovych hesel", str. 78), pravopisnych chyb ("Ze on ¢i ona nema uplné jasno jakou
informaci piesné hledd", str. 80), nepresnych ¢i chybnych formulaci ("Podle provedeného
vyzkumu on-line vefejné piistupnych katalogh knihoven (OPAC), ktery provedla Rada pro
knihovni zdroje na zac¢atku 80. let, ukazal pfedmétové vyhledavani jako velmi hodnotné pro
uzivatele", str. 78), atd.

Z hlediska pozadavkii na forméln{ Upravu. poZadovany rozsah, dodrzovani cita¢nich norem,
odkazy a bibliografii:

vyborné
Pripominky, podnéty k obhajobé:

viz vyse

Celkovy navrh hodnoceni:
dobfe,

piipadné velmi dobie (pokud se diplomantce u obhajoby podafi koncentrované prezentovat
principy kombinovaného zpfistupnéni uvedeného typu dokumentti a poda vysvétleni k bodiim
zminénym vySe v podnétech k obhajobg)
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