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Je az s podivem, Ze pfi soucasném velkém zajmu o egodokumenty &ekal pomérné rozsahly
rukopis paméti archivafe, historika a knihovnika Adolfa Ludvika Krejcika (1877-1958),
zakladatele a prvniho feditele Ceskoslovenského statniho archivu zemédglského, na své ediéni
zptistupnéni tak dlouho. PfestoZe se nejednalo o pramen nezndmy (pro svou praci o pocétcich
CsSAZ jej vyuzil jiz Emanuel Janousek, pro biografické ptispévky o A. L. Krejéikovi pozdéji
Jaroslav Boubin a Marie Zaoralova), ujala se jeho kompletniho zpfistupnéni az nyni ve své
bakalafské praci Renata Kuprova.

Text Krejéikovych vzpominek vznikl v poslednim desetileti jeho Zivota, oproti ptivodnimu
zaméru autora jsou vzpominky dovedeny v chronologickém vykladu jen do roku 1903/1904,
kdy se netspésné uchazel o misto v Moravské zemské knihovné v Brné€. Dalsi kapitoly
z pavodné komponovaného chronologického vykladu vybocuji a vénuji se nékterym tématiim
z Krejéikova Zivota (zejm. vzpominky na aktivni uast v ochotnickych divadelnich souborech,
bydleni apod.). Autor se tak pravdépodobné nestihl rozepsat o z hlediska d&jin Ceského
archivnictvi nejzajimavéj§im obdobi svého Zivota po vzniku samostatné Ceskoslovenské
republiky, kdy zastaval vrcholné misto v &. archivnictvi i historiografii. Zivotopis A. L.
Krej¢ika piedstavuje do znaéné miry modelovou kariéru ¢eského historika na pfelomu 19. a
20. stoleti. Po studiu historie na praZské univerzité absolvoval videnisky Institut fiir
Osterreichische Geschichtsforschung a poté studijni pobyt v Istituto austriaco di studi storici v
Rim&. S vysokou teoretickou ptipravenosti pak vstoupil do archivni sluzby, nejprve ve
Schwarzenberském archivu v Tfeboni, poté v Moravském zemském archivu v Brn¢ a nakonec
v Ceskoslovenském statnim archivu zemé&délském v Praze. Paméti A. L. Krejéika jsou do
zna&né miry uréitym pendantem k pamé&tem jeho soutasnika Josefa Susty (1874-1945), ktery
strukturoval své vzpominky obdobnym zptsobem. Na rozdil od J. Susty jsou Krejgikovy
paméti spiSe popisné (nikoli reflexivni) a jejich literarni Groven neni tak vysoka. Presto se
jedna o étivy plynuly text s fadou zavaznych, jedinecnych nebo jen zajimavych informaci,
které dokumentuji historii Ceského archivnictvi, historiografie a obecné kulturni situace
v Cechach koncem 19. stoleti.

R. Kuprova provedla edi¢ni zpfistupnéni Krejéikovych vzpominek na zékladé jasnych a
ptehledné deklarovanych zasad, které respektuji platnd pravidla pro vydavani historickych
pramenid. Drobné&jsi chyby (pieklepy, gramatické a syntaktické chyby atd.) v pfepisu, které
jsem vyznadil do svého exempléfe prace, lze pficist na vrub chvatu pfi jejim dokonéovani.
Osobni a mistni (Iépe neZ ,,mistopisny*) rejstiik jsou zpracovany peclivé a prehledné. Zvlaste
osobni rejstiik byl vytvofen jisté¢ s velkou €asovou naroCnosti, sympaticky plisobi, Ze se
autorka pokusila ur€it nejen jména obecné znama z oblasti védeckého a kulturniho Zivota, ale
i fadu Krej¢ikovych pratel nebo tufednikli schwarzenberskych velkostatkG. Naopak zarazi
pomérné malo vécnych poznamek k textu vzpominek, kde by mohly byt nékteré skutednosti
blize vysvétleny. V ediéni poznamce bych pak doporutoval doplnit informaci o vzniku
vzpominek a jejich genezi. Ta byla zfejmé dlouhodoba a komplikovana. Krejéik sam na fadé
mist vzpominek odkazuje na dalsi kapitoly, které ve vzpominkach chybé&ji. Konec konct i
dalsi editované dokumenty (zv1asté text pocatk paméti z roku 1897) dokumentuji, Ze Krejéik
se mySlenkou psani vlastnich vzpominek zabyval znanou &ast svého Zivota. Na nékterych
mistech je patrné, Ze vychazel ze starSich predloh, denikovych zaznamu apod., n&kde jsou
pouzity celé dokumenty (zejm. korespondence) nebo jejich &asti.

Vlastni edici ptedfadila autorka kratky tivod, ve kterém stru¢nou formou shrnuje Zivot A. L.
Krej¢ika s akcentem a rozvedenim nékterych témat (studium, &innost ve spolcich, profesni a
odbornad charakteristika). Omezeny rozsah nedovolil autorce vyuZit veskerych poznatki
ziskanych pfi rozsahlé heuristice nejen archivnich pramend a literatury, ale i formou oral



history mezi ¢leny Krej¢ikovy rodiny. Text uvodu povazuji pfesto za dostateCny pro potreby
bakalafské prace, nebot’ v ném autorka shrnula nejdiileZit€jsi mezniky Krejéikova Zivota. Za
zvlast zavazna povazuji autoréina shrnuti Krejéikovych nazorti na organizaci archivnictvi (s.
XIV-XV), které se pravé pocatkem 20. stoleti vyrazn€¢ ménily. Do znaéné miry byl prave
v tomto obdobi zformulovan Krej¢ikliv ndzor pozdé€ji prosazovany jako systém ,rezortnich
archivi®. Je nutné v této souvislosti zdtiraznit, Ze A. L. Krej¢ik byl pfi vzniku samostatného
¢eskoslovenského statu vroce 1918 vedle J. B. Novdka jedinym d¢eskym archivafem
s jednozna¢né vypracovanym a vyargumentovanym nazorem na budouci podobu archivnictvi.
Bylo by zajimavé sledovat Krej¢ikovy nazory i v pozd€j$im obdobi, kdy od svych radikalnich
stanovisek znovu ustupoval.

Paméti A. L. Krejéika jsou zavaZznym pramenem pro d&jiny Ceského archivnictvi. Byl bych
rad, kdyby se podaftilo edici tohoto pramene vydat rovnéz tiskem. Prace R. Kuprové je prvnim
krokem k tomuto vydani. Aby bylo tohoto cile ispé$né dosazeno, je tfeba edici doplnit
vécnymi pozndmkami a uvodni analytickou studii o Adolfu Ludviku Krej¢ikovi a jeho
odborném i osobnim profilu. Na zavér vyslovuji nadé€ji, Ze R. Kuprova se i na tomto ukolu
bude nadale podilet.

Bakalafskou praci R. Kuprové doporucuji k obhajobé. Navrhuji znamku: velmi dobfe.

V Praze dne 8. 9. 2007 Jan Kahuda, Narodni archiv



