Posudek oponenta bakalarské prace
Jméno a pfijmeni uchazeée/ky : Tereza Emmerova

Nazev prace:Plsobeni kademnatych iontl na chlorofyl a a b v thylakoidni membrané a v
methanolovém extraktu

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (oznaéte pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah BP a jeji dlenéni

A pfiméfené, odpovidaji charakteru BP a vyznamu jednotlivych ¢ésti |

B - nevyrovnané, ¢lenéni neni loglcke n. rozsah jednotlivych ¢asti nekorespondUJe s Jejlch vyznamem

C - uspokojivé, rozsah nékterych ¢asti nedostacuje

N nedostatecne

2. Odborna sprévnost

B - velmi dobré, s o_|edmelym1 drobnymi zavadam1 (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemlckych
néazvech, nedokonaly pOplS metod nebo vysledku)

‘C uspokopva s CetnéjSimi drobnym1 zavadami ‘
|
\

N nevyhovujm, s hrubymi chybaml

3. Uvedeni pouzitych literarnich a j. zdroju

@ bez pfipominek, viechny prevzate udaje s citaci zdr()]e celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

B uspokojivé, s obasnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkaz, nebo S celkove ni251m poctem citaci

vvvvvv

C - s vaznéjsimi zdvadami, napf. prevazuji "nestandardni" odkazy n_a ucebnice, prednasky, webové stranky,
nebo se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj ptevzatych dat ‘

N - nevyhovujici, velmi malo citaci, ev. rysy plagiatu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj prevzatych
dat, popf. opsani velkych ¢asti textu)

4 Ji azyk prace

Mrvr

@ velmi dobry, ojedinélé stylistické neobratnostl gramatlcke n. pravopisné chyby

C - upokojivy, &etn&jsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji
obtizné srozumitelné n. nejednoznaéné formulace

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami 7 7 R ‘

e — ]

5 Formalm a graficka uroven price

O vyborna, bez pteklepti a chyb ve formatovani

B - velmi dobra, ojedinélé chyby forméatu citaci, pieklepy, chybg&jici zkratky apod.

C - uspkojivd, s ojedin&lymmi v&tSimi (napf. vynechani stranky) nebo ¢etnéjsimi drobnymi chybami ‘

'N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami |




Ptipadny slovni komentéf k bodim 1. az 5. :

Préce pusobi ucelenym dojmem, je konzistentni s malym mnozstvim pieklepti. Pfinasi nové a
originalni vysledky.

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé

Jak vlastné plisobi kademnaté ionty na fotosynteticky aparat? Je to pouze nahradou hor¢iku?

Stanovisko k opravé chyb v préci: =
opravny listek/oprava v textu JE / @Bzakrouikujte) podminkou pfijeti prace

C. Celkovy navrh

Praci doporucuji k piijeti k dalSimu fizeni: @ / NE
Navrhovana celkova klasifikace vyborna

Datum vypracovani posudku: 15.9.2008

Jméno a pifjmeni, podpis oponenta : Liberda Jifi




