Oponentsky posudek diserta¢ni prace Mgr. Jana Pospisila Ceské drama
V dobé moderny: obrazy vidce

Mgr. Jan Pospisil se ve své disertacni praci vénuje Sesti dramatiim, napsanym v prvnich
dvou desetiletich minulého stoleti, v nichz jejich autofi, hlasici se ke smérim moderny a
formujici ji, piedstavili svoji vizi narodniho viidce a v souvislosti s ni téz ideu naroda a jeho
smyslu a poslani: Hilbertovu Falkenstejnovi (premiéra 1903), Dykovu Poslovi (premiéra
1907), Dvotakovu KniZeti (premiéra 1908), Suchého Davidovi (premiéra 1911), Langerovu
Svatému Vaclavovi (premiéra 1912), Lomovu Viidci (premiéra 1917) a Zavielovu Boleslavovi
Ukrutnému (premiéra 1919).

Jmenované hry spojuje prave téma vidce, nahlizeného jako vyjimecna osobnost a
zapasiciho za prosazeni vlastnich ideji, v nichz spatiuje téz boj za narod (lhostejno, ze n¢kdy
musi zapasit pon€kud i s nim). V duchu naroki moderny na umélecké dilo predstavuji
soucasné radikalni rozchod s dramatikou narodniho obrozeni a vlastné celého devatenactého
stoleti — ackoliv se stejné jako ona obraceji do historie ¢i mytologie, jejich cilem neni
representace slavné narodni minulosti, ale ideové drama, artikulujici navysost moderni — a
soucasné nadéasové — otazky a problémy. Tim v§im se sledovana dila ocitaji v ohnisku
nékolikerych kontexti a vazeb a je chvalyhodné, Ze Mgr. Pospisil nepodlehl vabeni omezit se
pouze na jeden z nich, ale naopak je vSechny prismatem jednotlivych her, jejichz analyzy
tvoti (s vyjimkou dvoukapitoly o hie Langerové a Zavielove) jednotlivé kapitoly textu,
analyzoval a propojil (ne nadarmo ma text bezmala tfi sta stran).

Prvni oddil posuzované prace piedstavuje filosofické koncepty, které autory
vudcovskych dramat inspirovaly, pfedev§im Friedricha Nietzscheho a T. G. Masaryka.

U prvniho jmenovaného dramatici nalezli — ostatné principialné velmi dramatickou - ideu
individua, formujiciho sebe i1 svét svou absolutni vili, s Masarykovym pojetim tzv. ceské
otazky vstupovali svymi hrami vétSinou do polemického klani. Autor obé inspirace podrobné
identifikuje a rozebird, vénuje pozornost i mysSlenkove sourodym polemikam dalSich
domacich filosofti a autort (Lev Borsky, Ladislav Klima) a to mu otevira moznost
identifikovat ve hrach ulozené myslenkové obsahy, aktualni v dobé kolem vzniku
samostatného Ceskoslovenského statu. Tim se vSak vyklad zdaleka nevycerpava.

V oddilech, vénovanych jednotlivym dramatickym textim, sleduje doktorand velmi
zevrubng intertextovost predstavovanych vidct a $ifeji i namétl. S vyse zminovanym
dramatem (ale i prozou a poezii) devatenactého stoleti maji totiz Ctyfi hry (Falkenstéjn,
Knize, Svaty Vaclav a Boleslav Ukrutny) paradoxné spolecny namét a Mgr. Pospisil provadi
obsahlou komparaci ideovych a hodnotovych vychodisek, formulovanych v rliznych
zpracovanich prostiednictvim latky falkenstejnovské a zejména pak libussko-premyslovske,
rsp. svatovaclavskeé, kde stopuje rizné interpretace i ve starSich kronikach a legendach. V
piipadé Posla se zaobira etikou Jednoty Bratrské a jeji naslednou recepci v Ceské
historiografii a filosofii, v dramatech David a Viidce sleduje implementaci velkych
starozakonnich postav a jejich pfibéhli do aktualni ndrodni sebeidentifikace. Na zakladé¢
hluboké znalosti piedchazejicich pojeti sledovanych fenomént pak v kazdé z kapitol
analyzuje, jak sedm probiranych modernich dramat piretvatelo, reinterpretovalo, ozZivovalo a
aktualizovalo narodni mytus. Definuje nove polozené akcenty na motivaci zapast mezi



postavami, jejich vize poslani ceského naroda, ideové a etické maximy a v neposledni fadé
formativni skutky a zazitky a na zdklad¢ toho predklada argumentovanou a inspirativni
interpretaci ideovych horizontti a vyznami zvolenych her.

Erudovany vyklad je veden jasné a srozumitelné, jeho trajektorie je zietelna, koncepcni a
promyslena, vyklady jednotlivych dramat, sledujici v zdsadé - ovSem nikoliv bezvyhradné
(Viidce, ktery poskytuje autorovi podklad pro pointu, je fazen na konec) - ¢asovou osu, na
sebe navazuji. Formalni naleZzitosti (citace, bibliografické odkazy, poznamky pod ¢arou,
seznam pouzité literatury) jsou vyvedeny bezvadné (obcasné pieklepy ¢i nepiesnou korekturu
interpunkce pomijim).

Z hlediska teatrologického snad jen jedna pfipominka. Zpochybnuje-li autor vytku
Elgarta Sokola na adresu Boleslava Ukrutného, ze Zaviel nezobrazuje proces zrodu ideji
titulniho hrdiny poukazem na to, Ze néco podobného je scénicky tézko predstavitelné a
v dramatu tudiz téméf nemozné, je tieba toto tvrzeni dirazné korigovat poukazem na neséetné
hry svétové dramatiky, exemplarn¢ pak na romantické drama, kde néco podobného rozhodné
neni ojedin€lé (a promita se to i do jazykové artikulace replik, plnych nedokoncenych vét,
otazek, cézur, zvolani a citoslovei) a na romantické herectvi, jehoz exponenti pravé na oné
exteriorizaci rozpolceného, tdpajiciho nitra zakladali sviij v€hlas. Zminka o denicich a
duchovnich autobiografiich, které pfedstavuji reflexi ukoncenych duchovnich zapasi, jiz Mgr.
Pospisil v této souvislosti ¢ini, neobstoji: na rozdil od té€chto zanri je totiz ¢asovym modem
dramatu piitomnost. Tato nepfili§ vyznamna, kratka pasaz soucasné poukazuje i K jistym
mezim zvoleného pfistupu, rezignujiciho na ohledavani estetickych funkci a dramatickych a
dramaturgickych kvalit pfedmétnych dramat, jakoz i na zvazovani jejich scénického
potencialu.

Seznam prament a literatury netifeba dale rozmnozovat, nicméné pro inspiraci bych autora
pro jeho dalsi avahy nad zakladatelskym mytem prvni ¢eské vladnouci dynastie upozornila na
knihu Vladimira Karbusického Bdje, myty, déjiny (Mlada fronta, Praha 1995), v niz
muzikolog a estetik doklada, ze Kosmas (a po ném i dalsi) vyuzivali pfi tvorbé tzv. ¢eskych
povésti rezervoar mytémi a topoi, zavedenych uz v antice a funk¢nich a rozvijenych nadéle
Vv evropské stfedoveke kultute.

Dramata, ktera se stala pfedmétem Pospisilovych tivah (snad s vyjimkou Hilbertova
Falkenstejna) na jevistich pfilis nezakotvila a jejich inscena¢ni tradice (Ize-1i o néem
takovém v téchto ptipadech uvazovat) se ztraci. Na viné mize byt vice dlivodl, bezpochyby
v8ak i to, ze jde zkratka vétSinou o dila divadelné malo Zivotna. | s védomim této skutecnosti
meé vSak pii Cetbé PospiSilova zaujatého a pozoruhodného vykladu o jejich ideovych ramcich
a souvislostech nejednou napadlo, Ze je to mozna $koda...

Préci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni prospél.
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