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Posudek oponenta.

Tématem bakalafské prace Jifiho Sehnala je umé&lecka &innost rodiny Siissnerd v druhé
poloving 17. stoleti, pfedeviim sochafska tvorba bratril JeremiaSe a Konrada Maxe Siissnera.
Jejich jména jsou v Seském prostfedi spojena s vyzdobou kfizovnického kostela sv. Frantiska
Serafinského na Starém Mésté praZském. Literatura k tomuto tématu neni piili§ bohata a
Sehnal pfi svém studiu vychazel zejména ze dvou zdrojii — éeské stat€ od O. J. BlaZicka

z roku 1939 a n&mecké prace od S. Ascheho z roku 1961.

V vodni kapitole autor shrnuje dosavadni literaturu, pfedeviim kompendia o ¢eskem
sochafstvi a lexikony, v nichZ jsou & nejsou Siissnerové uvedeni. Vycet by bylo vhodné
doplnit pojednanim o dé&jinich &eského barokniho sochafstvi od T. Hladika, vydanym v
,.Slava barokni Cechie. Stati o uméni, kultufe a spole¢nosti v 17. a 18. stoleti.” (Praha 2001,

s. 141). Hladik zde naznaguje mozny vliv, ¢i zdroj inspirace, kiiZovnického souboru na
pozd&jéi sochafskou produkei v Praze. Nasledujici kapitola Sehnalovy prace je spise
nesourodym vypravénim o sochafstvi v 2. poloving 17. stoleti v Cechach neZ struénou
charakteristikou umélecké &innosti Siissnerovych predchiidct, soudasniki a nasledovniki.

V dalsich kapitolach se jiZ autor podrobné vénuje tvorbé JeremiaSe a Konrada Maxe Siissnera
na saském a braniborském dvofe.

Nejvatsi sast bakalaiské prace pak logicky pfedstavuje Sestice Stukovych soch, které
oba bratii zhotovili pro zmin&ny kostel sv. Frantiska Serafinského pfi generalatu eského fadu
ktizovniki s ¢ervenou hvézdou na zadatku 90. let 17. stoleti. Definovat plidorys kostela
navrZeného J. B. Matheyem jako &tvercovy s vykrojenymi rohy povaZzuji za hrubou

- nepresnost. Interiér tohoto vrcholng barokniho dila se skladé z lodi nad pidorysem ovalu,

proloZenym rameny kiiZe a z kn&Zi3té nad piidorysem feckého kiiZe. Ostatn€ v architektufe,
sochatské i malifské vyzdobg celého kostela se nékolikrat objevuje motiv kiiZe (ve shod&

s objednavatelem — k¥iZovnickym fadem). Zde, ale i na jinych mistech bakalaiske prace
postradam odkazy na dal3i odbornou literaturn. Poukézat pouze na encyklopedie, Zel
nepostaduje. Ostatn& pozndmkovy aparét vykazuje rovnéZ ur¢ité formélni nepfesnosti (napf.
opakujici se citace). Snaha J. Sehnala napodobit pfi popisu jednotlivych uméleckych del sloh
klasikd historikd uméni (O.J. BlaZi¢ka, J. Neumanna) pisobi misty aZ usmévne.

Ptes tyto nedostatky doporuduji pfedloZenou bakalafskou praci k obhajobg.
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