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Prace obsahuje npavie vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Studie si kladla za cil zjistit, zda 2D formy zeolitl a pfitomnost pilifi z amorfniho Zr-Si
¢i Sn-Si oxidu pfinesou z katalytického hlediska vyhody plynouci ze zvySeni
pristupnosti aktivnich center a zvyseni aktivity v Meervein-Ponndorf-Verley redukci
furfuralu a citronelalu (rodinalu) &i nikoliv.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace je ¢lenéna klasickym zplisobem na Gvodni ¢ast shrnujici aktualni stav poznani
problematiky (Meervein-Ponndorf-Verley redukce ketonu) a teoretické zaklady
pouzitych experimetalnich technik, nasledované definici cili prace a popisem
experimentalnich ¢innosti. Hlavni ¢ast prace obsahuje prezentaci ziskanych vysledku
a jejich interpretaci zakon€enou shrnutim vysledku.

Jsou pouzité literarni zdroje dostatecné a jsou v praci spravné citovany?

Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni Gdaje z literarnich zdroju?

Prace obsahuje 46 citaci relevantnich a povétSinou velmi aktualnich publikaci. Citace
jsou formatovany jednotné&, v souladu se zavedenou praxi v odbornych ¢asopisech.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Tato prace obsahuje fadu experimentalnich vysledk( od syntézy, pfes charakterizaci
zeolitickych materiali aZ po katalytické testy. Cast vysledkl (zejména
charakteriza¢nich dat) byla ziskana S$kolitelem ¢i jeho spolupracovniky, coz je
vzhledem komezenému ¢&asu pro vypracovani Bc. prace, pochopitelné a
akceptovatelné. Tato skute€nost je v praci vzdy radné uvedena.

Formalni arover prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova Uroven):

Prace je po formalni a grafické strance velmi dobfe zpracovana. Psana je
v angli¢tiné, mnozstvi pfeklepl neni vysoké a jazykova Urover textu je dobra.
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Spinéni cilu prace a celkové hodnoceni:

Cile bakalarskée prace byly spinény v plné mife. Prace obsahuje fadu experimentalnich
vysledku, jejichz zhodnoceni a diskuze je na Grovni odpovidajici bakalafskemu studiu.
Nékteré odborné aspekty prace by si zaslouzily hlubsi rozbor a diskuzi, na coz neni
v Bc. praci dostate¢ny prostor a otevira se tak moznost pokracovani v této tématice
dale (napf. v diplomové praci). Celkové hodnotim praci jako zdafilou, splfujici
pozadavky kladené na Bc. prace a doporucuji ji k obhajob&. Navrhuji hodnoceni
vyborné.

Otazky a pripominky oponenta:

K pfedloZzené praci mam nasledujici otazky a pfipominky, ke kterym by se studentka
pfi obhajobé méla vyjadfrit:

1) MPV redukce je katalyzovana Lewisovymi kyselymi centry reprezentovanymi
atomy Zr a Sn. Je aktivita téchto atomu (Zr nebo Sn) zabudovanych do
zeolitové mfizky stejna jako aktivita téchto atoml v amorfnim smésném oxidu?

2) Konverze aldehydl dosazené na jednotlivych katalyzatorech jsou velmi odlisné,
ale zaroven se studované katalyzatory vyrazné li§i v obsahu Zr (nebo Sn). Pro
hlubsi vhled do aktivity materialt by bylo dobré znat pocet pfistupnych aktivnich
center a vztahnout aktivitu k tomuto mnozstvi aktivnich center. Zkou$ela
studentka takové informace ziskat? Jak by bylo mozné urcit mnozZstvi aktivnich
center?

3) Rovnice 3 a 4 definujici konverzi a vytéZek nejsou zcela spravné. S tim souvisi
i nespravné a fyzikalné nesmysiné hodnoty vytézkl v obrazku 17. Jak je obecné
definovan vytézek a konverze? Jak by mély spravné byt zapsany rovnice 3 a
47

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél(a)

Podpis skelitelefoponenta:

f{%‘é Whotl

Instrukce pro vypinéni:

*  Prosime oponenty i $kolitele o co nejstrucnéjsi a nejvystiznéjsi komentare k jednotlivym bodum
(dodrzujte rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.
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