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Jmeno a pi'ijmeni uchazece/uchazecky: Anastasiya Zakharenka 

Nazev pnice: Physico-chemical properties of oxamic and glyoxilic acids and their afinity to lanthanides 

A. Komentar k odbornemu zamereni, naplni a rozsahu bakalarske prace (BP) 

Posuzovana bakalai'ska prace je zamei'ena na studium komplexu kyseliny glyoxalove a oxamove s 
vybranymi prvky vzacnych zemin. Prace je psana v anglickem jazyce a rna celkem 83 stran, coz je pro 
bakalai'skou praci rozsah spiSe nadprumerny. Naphl prace je zajimava jak z obecne chemickeho, tak i 
pi'ipadneho aplikacniho hlediska v oblasti medicinske chemie. Na ctyi'iceti stranach teoreticke casti prace 
jsou porn erne dukladne rozebrany dosavadni znalosti 0 problematice a to jak 0 prvcich vzacnych zemin a 
jejich aplikacich v medicinske chemii, tak i 0 jejich slouceninach se studovanymi kyselinami. Na dalSich 
ti'iceti stranachje presentovana experimentalni cast prace a diskutovany ziskane vysledky. V ramci teto 
kapitoly byly stanoveny na pi'. acidobazicke vlastnosti roztoku studovanych kyselin, charakterizovany 
produkty jejich rozkladu, studovana stabilitajejich vodnych roztoku vuci pusobeni svetia a teploty. Mezi 
hlavni vysledky prace pati'i stanoveni rozpustnosti techto kyselin ve vode, stanoveni hodnot pKa. Pomoci 
Ramanovy spektroskopie byla studovana stabilita oxamove kyseliny ve vode. V dalSi casti prace jsou pak 
uvedeny vysledky studia pevnych oxalatu Gd a Ce pi'ipravenych v ramci studie metodou heterogenniho i 
homogenniho srazeni. Jedna se 0 morfologickou studii pomoci elektronove mikroskopie a EDS analyzy a 
take vysledky studiajejich rozkladu pomoci metod termicke analyzy (TG a DTA). Na str. 73 jsou pak 
uvedeny autorciny zavery vyvozene z provedenych experimentu. Mohu konstatovat, ze zadani prace i 
zpracovani vysledku dobi'e odpovida urovni, kterou lze u bakalai'skych praci ocekavat a hodnotim je 
pozitivne jak po vecne, tak i formalni strance. Nenasel jsem nespravnosti a vysledky povazuji za kvalitni. 
Presentovane vysledky dobi'e koresponduji s cili prace deklarovanymi na str. 10. 

1. Hodnoceni odborne casti BP

Ixl A-Il1~~odick;;fim~i'~~a,data dobi'e zpracovana a interpretovana, -ro;sClhem v;,I(O~~e-p;a~;adek~atI1i .. 

C B - omezen~ r~;sah~~~~-dr~b~y~i~~todickymi nedostatky·nebo nejasnost~i v i~ter~r~t~ci-da; 

C C - nedusledna nebo s cetnymi metodickymi nedostatky ale odpovidajici pozadavkum kladenym na BP 

,[ _~~~dborne nedostatecn~, ne~~~ovid~~ic~p~~~~a~kum kladenym na BP_ 



--- --- --- ------------- ---------------

-----------

B. Bodove hodnoceni jednotIivych casti/aspektu prace 

i 
: 1. Rozsah bakalarske prace (BP) a jeji cleneni 

:Ixl A - pi'imei'eny, odpovidajici charakteru BP a ryznamujednotlirych casti o B - cleneni neni zcela logicke nebo rozsahjednotlivych casti nekoresponduje s ryznamem 

10 C - vy~;~-e~evyr~vna.ny, rozsah nekterych casti~~sad~e nedostacuje-

lD ~ -~e~~s!atecne ve vice ohledech___________ -------- ! 
I 

2. Odborna spravnost 

A - ryborna, bez zavaznejsich pi'ipominek 

Ixl B - velmi dobra, s ojedinelymi drobnymi vadami (nejasnosti, chyby ve ;zorcich nebo 
chemickych nazvech, nedokonaly popis metod nebo ziskanych rysledku) o -c - uspok~jiva, -~ c~~~~j~i~-idrobnymi ~~dami-- ------------ --------------- ---

o N--=~~~o~tacujici, s hr~~y~~~~!b~mi____________________ _____________________ 

3. Uvod do problematiky a uvedeni pouzirych Iiterarnich ci jinych zdroju 

~ 
0
0 
0 

A - bez pi'ipominek, vsechny pi'evzate udaje citovany, pocet citaci odpovida charakteru BP 
----------- - - --------- --------

B - uspokojivy, misty nedostatecne propracovany nebo s celkove nizsim poctem citaci 
--------- ---- -- -----------------

C - rozsahem neadekvatni charakteru BP nebo s vaznejsimi zavadami 
(napi'. pi'evafuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, pi'ednasky, webove stranky) 

----~ ---------------------------- ---- - --- ---- ---------- ------------- -

N - nevyhovujici, velmi malo citaci event. rysy plagiatu 
(caste opomijeni odkazu na zdroj pi'evzarych dat, popi'. opsani velkych casti textu) 

--------

--

------ -

,4. Jazyk prace 

i~,
-

I 
I 

i 

A - ryborny, prace je napsana ctive a srozumitelne, bez zavaznych gramatickych a pravopisnych chyb 

B - velmi dobry, ojedinele stylisticke neobratnosti, gramaticke nebo pravopisne chyby 

::::: 

-
C - upokojiry, cetnejSi neobratne nebo nejasne formulace, gramaticke nebo pravopisne chyby 
-------- - - - ------------------------ ---------------- --------- -----

N - nevyhovujici; nelogicke nebo nespravne formulace, cetne hrube chyby 

i 5. Formalni a graficka uroven prace 
-----_. ----------- -- - ----------------------------------

X A - ryborna, bez pi'eklepu a chyb ve formatovani 

'0 B ~velmi dobra, ~~i~ele ch;b~-f~a~~;ani, ~fukl~py~ch;bejici zkratky apod.-

Oic=' uspokojiva, s ojedi~elymi zavaznejsimi ~;bo cetn~jSi~i d~~bnymi chybami------- I 
I Ii N - ~e~y~~~ujici, ~~~nymi h~ub~mi ~hyb_ami ______________ __ ___ _______J 

http:vy~;~-e~evyr~vna.ny


Pfipadny slovni komentar k bodum BI-5. 

Praci povazuji za dobfe zpracovanou jak po fonnalnf, tak i experimentAlnf strance. Diskuse vysledkii je na 
urovni, kterou Ize ocekavat od studentii bakalarskeho studia. Samozfejme jako posuzovatel, ktery nema 
anglictinu jako matersky jazyk, mohu jen tezko hodnotit jeji jazykovou uroven. Nicmene dojem z prace byl 
pro mne dobry i po teto strance. 

C. Obbajoba BP 

byly vybrany jako zastupci prvkii vzacnych zemin prave Ce a Od. Ma to nejaky hlubsi smysl? 

analyza pomoci pouze pomocf TO a DTA je metoda spfSe jen orientacni. Jak byste dale 
v teto oblasti s ohledem ziskani vysledkii s lepsi vypovidacf urovni? 

Na jake podlozce byla realizovana mel'eni SEM + EDS? Proc neuvadite vysledky semikvantitativni EDS 
analyzy? 

Jake chemicke reakce lze ocekavat pri vzniku oxalatii lanthanoidii homogennim srazenfm? 



Stanovisko k oprave chyb: opravny listekJoprava v textu NENI podrninkou pi'ijeti pnice 

D. Celkovy mivrh 

Pnici doporucuji k pi'ijeti k dalSirnu fizeni: AND 

Navrhovami celkova klasifikace: vyborne 

Datum vypracovani posudku: 

1. 7. 2021 

jrneno a pi'ijrneni. podpis oponenta: 

Jan Subrt ' ~, I 
L(ittC J 


