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Josipa Plecnika v sob¢ skryva jeden zajimavy moment. K zndmé a poznané sakralni stavbé
ptistupuje z hlediska pochopeni vyvoje liturgického prostoru. Neklade si pti tom pouze otazky
vztahované k d&jinam architektury a historickému vyvoji, ale k jeho sou¢asnému vnimani a
vyznamu pro 21. stoleti. Pfes pofizeni nové oltarni menzy v kostele pted n¢kolika lety se
dostava k analyze Ple¢nikova navrhu a realizace sakralni stavby ve 20. letech 20. stoleti.
Stavbu analyzuje nejen z hlediska formalniho jazyka architektury ale pravé piedevsim z
hlediska utvareni sakralniho prostoru. Prace pti tom zachovava dobfe postavenou a jasné
formulovanou strukturu monografie objektu, nechybi ji komparace, paralely s dobovym
architektonickym myslenim a konkrétnimi piiklady soudobé chramové realizace. Obsahuje
kulturné-historicky kontext vyvoje kiestanské architektury i postaveni a vyznam katolické
cirkve jako stavebnika s adekvatnimi paralelami. Podtrhuje tak nad€asovy vyznam Ple¢nikovy
stavby v kontextu mezivale¢né architektury. Zkouma i novodoby Zivot stavby se
sekundarnimi zasahy v€etné problematiky pamatkové ochrany. Tento metodologicky ptistup
je chytfe vymysleny, dobfe argumentovany a podloZeny znalosti primarnich 1 sekundarnich
zdroju. Pouze po formalni strance by praci prospéla vétsi peclivost (titul na str. 43 vypadl ze
seznamu citované bibliografie) a také opatrnost citaci internetovych zdroju, vetsi kriti¢nost.
Ptes drobné formalni nedostatky praci plné doporucuji k obhajobé.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pii obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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