Posudek vedouci prace na diplomovou praci A. Michalcové
Jazykovy rozbor Ceskych piekladii Pisné pisni pied Bibli kralickou

Cesky biblicky pieklad se dockal jiz fady bakalaiskych, diplomovych i disertaénich praci zaméfenych
na vybrané jazykové jevy, jednotlivé pieklady nebo pickladatelské otazky. Diplomova prace Anny
Michalcové, ktera se vénuje srovnani jazyka ceskych predkralickych ptekladi Pisn€ pisni, ukazuje, Ze
téma Ceského biblického piekladu stale neni vyCerpano a nabizi dal$i moznosti zkoumani.

Zaklad prace tvoii Sest edic Pisné pisni z rukopisnych i tisténych biblickych prament z obdobi
od poloviny 14. stoleti do zacatku 17. stoleti, jez jsou doplnény podrobnymi edi¢nimi poznamkami ke
kazdému zvydavanych prament. Z peclivé zpracovaného textového materialu pak vychazi
komparativni jazykova analyza, kterd se zaméfuje na popis vyvoje urcitych jazykovych jevi ze vSech
jazykovych vrstev. Praci dale dopliuje struény tvod o postaveni Pisn¢€ pisni v Bibli, o kulturné-
historickém kontextu a o tradici ¢eského biblického ptekladu, na konci prace jsou zafazeny Ctyfi prilohy
obsahujici soupis rukopisnych a tist€nych pramend, vycet rubrik i obrazovy doprovod. Nechyb¢ji ani
dalsi nalezitosti, jako je seznam zkratek a pouzité literatury.

V jazykové analyze se diplomantka zamétuje vhodné na jevy, které se v jednotlivych piekladech
Pisné pisni proménuji. Pfi hodnoceni jevi pracuje s relevantni odbornou literaturou a je si védoma
potfeby odliSeni jazyka literarni pamatky (tj. biblické redakce) a jazyka konkrétniho pramene (tj.
rukopisu nebo tisku). Pfinosem prace jsou pak jak nova zjisténi, tak i zpfesnéni stavajici literatury.
V praci jsou formulovany hypotézy pro vysvétleni nékterych jevi, zvl. otazka odlisného stylu Pisné
pisni ve srovnani s ostatnimi biblickymi knihami a otazka vyssiho stylu biblického textu. Pro potvrzeni
nékterych nalezti vSak spravné diplomantka konstatuje pfilis$ maly vzorek textu, ktery Pisen pisni
predstavuje, a proto nalezy vyzaduji dal$i ovéfeni na rozsahlejSim materialu. Mnohé jevy, znamé
z jinych staroCeskych textd, nejsou ztéhoz divodu v pfekladech Pisné¢ pisni zachyceny (napf.
predikativa, supinum). Naopak nékteré vyvojové procesy v ¢esting tyto texty ilustruji velmi dobie (napf.
ustup jednoduchych minulych ¢asti a dudlu). Co se tyce oprav, diplomantka zptesituje nékteré udaje
Vladimira Kyase o titulcich, resp. rubrikach v Pisni pisni, o ekvivalentech latinského dilectus v prvni
redakci €i o tvarech reflexivnich zajmen pro 1. a 2. osobu. Opravuje téZ chybny udaj z odborné literatury
o doloZenosti Pisné pisni v rukopisu Narodni knihovny CR se signaturou XI F 9.

Co se tyc¢e edi¢niho zpracovani Pisné pisni, vybér zakladnich pramenti a zpiisob zpracovani edic
rozsifeny o riznocteni z variantnich rukopist a tisktli je pfesvéd¢ivé zdivodnén. Kriticky aparat ma dveé
casti, vpoznamkach pod Carou se uvadéji primamé emendace ¢i znéni latinské predlohy, ve
vysvétlivkach fazenych na konci edice nachdzime riizno¢teni z vybranych variantnich prament. Slozité
strukturovany text tisténych bibli 16. stoleti je navic vhodné zpracovan graficky (tucny fez pro nadpisy,
mensi pismo pro anotace, marginalie v poznamkach pod ¢arou apod.).

Vyklad obsahuje nékteré neobratné formulace nebo je formulovan pfili§ struéné (napt. bez
uvedeni piikladu na dany jev). Formalni stranka prace také vykazuje nékteré nedostatky, jako jsou
pieklepy (napf. ,,do druhé redakci se fadi®; ,,odkazy jsou znafeny specialnimu znaky) a chybé&jici
interpunkce na konci poznamek pod carou odkazujici na hesla z historickych slovniki. Nejednotnosti
shledavam i v kladeni Ciselného odkazu na poznamku pod Carou nebo vysvétlivku pied interpunkei ¢i
za ni (srov. str. 95, 147 aj.). Edice jsou vSak zpracovany velmi peclivé, bez vétSich omylt.

Diplomova prace A. Michalcové predstavuje dilezity pfispévek k poznani vyvoje ceStiny
biblickych prament 14. az 16. stoleti. Edice Pisn¢ pisni z Sesti staroCeskych a stiednééeskych bibli by
mely byt po pravu zahrnuty do diachronnich korpusti ¢estiny, nabizi se ptedevsim Vokabulai webovy a
databaze Diabible provozované Ustavem pro jazyk esky AV CR, které jiz obsahuji podobné ediéni
zpracovani dvou staroCeskych evangelii, a predkralicka Piseil pisni proto bude velmi vitanym



doplnénim. Diplomovou praci Anny Michalcové viele doporucuji k obhajobé¢ a navrhuji hodnotit ji jako
vybornou.
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