Hodnoceni

diplomové priace Veroniky Matoulkové

»Uznani a vykon cizich soudnich rozhodnuti ve vécech ob&anskych a obchodnich*

Diplomova price se zabyva velmi aktuadlni problematikou uzndni a vykonu
rozhodnuti ve vécech obéanskych a obchodnich v ramei evropského mezinarodniho civilniho
procesniho prava . Zamérem prace, jak uvadi diplomantka na s. 2, je pfedev§im pojednani o
pravni regulaci vytéeného tématu jednak v urovni EU, jednak v tdrovni narodniho prava
¢lenskych stati, kde existuje paralelné autonomni tprava. Diplomantka si ke srovnani vybrala

pravo Ceské republiky a pravo Anglie a Walesu.

Diplomové préce je vhodn# uspofadana, sestava z osmi kapitol, jim? pfedchézi Uvod
a po nichZ nasleduje Zavér. Diplomantka nejprve rozebirad zakladni pojmy: v prvni kapitole
evropské mezinarodnf pravo procesni, ve druhé kapitole mezinrodni prévo procesni Ceské
republiky, jak to odpovidd vy$e naznatenému zdméru prace. Tteti kapitola uvadi zakladni
problémy uznani a vj;konu. cizich rozhodnuti. Ctvrta kapitola, vniZ lze spatfovat jednu
z ustfednich kapitol, se zabyva nafizenim Brusel I i v historické souvislosti s pfedchozi
Bruselskou timluvou. Nésleduje patéa kapitola, ktera struéné uvéadi uznéani a vykon rozhodnuti
v CR. Na s. 32 diplomantka uvadi, pii citaci komentafe Kudera/Tichy, i zdkon ¢&. 98/1963 Sb.,
to by snad bylo vhodné upfesnit, coZ 1ze uéinit na tstni obhajobé diplomové prace. Na s. 39 je
(rovn&Z nesprivné) uvedena mezi prameny tpravy i Luganskd imluva, pfestoZe na s. 46
diplomantka pife, Ze Lugansk4 imluva neplati pro CR. Co tedy plati, které tvrzeni? Sesté
kapitola stru¢né uvédi uznani a vykon rozhodnuti v Anglii, to je samoziejmé pro Ceského
¢tendfe z&4sti nova informace, kterou velice vitém. Sedmé kapitola je nazvana ,,Jiné reZimy
uzndni a vykonu rozhodnuti a pod timto terminem uvadi Luganskou tmluvu, oviem bez
informace, jaké jé soudasné situace. Tomuto tématu by se m&la diplomantka vénovat pfi ustni
obhajobg ﬁvé .préce. Osma kapitola struéné rozebiré jina nafizeni tykajici se uzndni a vykonu
soudnich rozhodnuti. Kapitola je sice struén4, ale zcela aktudlni, coZ je potfebné ocenit.




V Zavéru se diplomantka struéné vyslovuje k obecné otdzce sjednocovani pravidel o uznani a
vykonu cizich rozhodnuti. Posledni vété na s. 50 nerozumim, méla by byt bliZe vysvétlena pfi

istni obhajobé.

Prace je napsana v uréitém spéchu, je to vétSinou kompilace riznych pojednani
ktémuZz tématu, coz obdas rusi jednotny vyklad pfisluSnych otazek. V praci je fada
gramatickych prohfeski, které svédéi o tom, Ze diplomantka jiZ neméla Cas si praci peclivé
projit pred zavéreénym odevzdanim. Na strané druhé ocefiuji, Ze se pustila i do anglického

prava, které dosud nebylo u nas v tomto sméru zpracovano.

Praci pfes uvedené pfipominky doporuéuji k ustni obhajobé.
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