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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

zdtivodnéné a je
vhodné

zdivodnéné, ale
neni vhodné

zduvodnéné a neni
vhodné

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni schvalenym
tezim Vv praci v praci neni v praci tezim

1.1 | Cil prace X L] L] L] L]
1.2 | Technika prace X [] [] L] L]
1.3 | Struktura préce X [] L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
V zéasad¢ se diplomova prace nelisi od tezi, pozde byl zvolen pro jeji zpracovani anglicky jazyk.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji B
2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu A
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméfeny cili A
2.5 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru B

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Teoreticka ¢ast prace obsahuje informace vztahujici se k danému tématu prace.
Autor pracuje s dostate¢nym mnozstvi odbornych zdroji, které jsou aktualni. Dokaze vystihnout podstatu
problému a nahlizet na n&j z rtizych thla pohledu.
V praci autor stanovil hypotézy, které testoval kvantitativnim vyzkumem a vyzkumné otazky, které zodpovidal
kvalitativnim vyzkumem; vyuzil tedy metodologickou triangulaci pro zvySeni validity svych vystupti.
Zavery jsou logické a navazané na probehly vyzkum.
Préce je jasn¢ strukturovana.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na Skdle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou
3.1 | Logic¢nost struktury prace, podlozenost zaveri A
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru B
3.3 | Funkénost, Groven, pfimétenost pozndmkového aparatu A
3.4 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté A




bez udani zdroje, hodnot’te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdlivodnéni v ptipadé nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.5 | Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna A
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka tiprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Po formalni strance se prace zda byt v pofadku. Prace je doplnéna vhodnymi grafickymi ptilohami.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji silné a slabé
stranky, pivodnost tématu a zavér apod.)

Autor si pro svoji diplomovou praci zvolil aktualni téma, které dokéazal dobie a Ctiveé zpracovat. Prakticka Cast
je zalozena na dvou typech vyzkumu. Pro vyzkum si spravné stanovil vyzkumné otazky a jasné hypotézy a

v ramci kvantitativniho vyzkumu se mu povedlo nasbirat relativné vysoky pocet respondentd, jejichz odpovédi
v praci demonstruje.

Je patrné, Ze se autor praci intenzivné vénoval, coz se projevilo na jeji kvalité. Praci shledavam jako vybornou a
nemam k ni zadné dalsi pfipominky.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:
5.1 Existuje jesté néjaké dal§i médium, které by Rohlik.cz mohl jest€ vyuzivat pro sviij prospéch nebo ma
pokryta ta nejdulezitéjsi média? Ptipadné vysvétlete proc.

5.2
53
54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU

|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentaf pro piipadnou shodu nad 5%:
6.1 | |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim“ zak{iZkujte vybrané hodnocent)

vyborné

velmi dobie (nadprimérny vykon, avSak s urcitymi chybami)
dobte (celkové dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojivé (piijatelny vykon, ale se znaénymi nedostatky)
dostate¢né (vykon spliiuje minimalni pozadavky)

TES AR >
N

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 6.6.2021 Podpis: «oveeiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislu§né katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretiice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkldadejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




