OPONENTNI POSUDEK
diplomové prace Aleny Nesrstové

*Zvlastni pracovni podminky Zen“

PtedloZeny elaborat je zpracovén na dilleZité a aktualni téma, které reflektuje zmény
pracovnépravni Upravy motivované zejména vstupem Ceské republiky do EU a zabyva se 1
dal$imi vyvojovymi trendy ve zkoumané oblasti.

Text diplomové price (o celkovém rozsahu 67 stran) je -kromé& tGvodu a zavéru-
rozd€len do Sesti dasti dale zpravidia podrobngji len&nych, Na uvodni kapitoly, v nich? se
aulorka obecn® zabyvd fenoménem zaméstnanosti fen a pojmové vymezuje institut
zvlaStnich pracovnich podminek, navazuje tfeti S4st v&novana historickému vyvoji pravni
dpravy pracovnich podminek en od dildich regulaci aZ po soudasny systém. Ctvrta kapitola
uvadi nejdileZit&j3i dokumenty z oblasti mezindrodniho prava tykajici postaveni Zen a jejich
pracovnich podminek. Za st¥Zejn{ &ast prace lze povaZovat nsledujici (V.) kapitolu, kterd
pfedstavuje  podrobuou analyzu platné pravai tpravy zviaStnich pracovnich podminek Zen
obsaZenou v zakoniku price. V kontextu s pracovnépravni Uipravou vénuje autorka pozomost
i hmotnému zaji%téni Zen v t&hotenstvi a mateistvi a strudné zde nastifiuje pfislugnou Gpravu
obsaZenou v pfedpisech prava socidlniho zabezpedeni. Posledni &4st elaboratu uvadi tdpravu
pracovnich podminek Zen, t&hotych Zen a matek ve Finsku a upozorfiuje na nékterd
ustanoveni finské upravy, kterd by mohla byt inspirativni z hlediska daldiho vyvoje nasf
legislativy. Poznatky, k nimZ diplomantka dospéla, shrnuje v zdvéru price, upozoriiuje na
nékteré problémy Seské platné pravni dpravy i jejf praktické aplikace a v této souvislosti
formuluje zajimavé a podnéiné navrhy de lege ferenda.

Je moZno konstatovat, Ze autorce se podafilo zvolené téma velmi dobfe zvladnout a
(vrdmcei daném rozsahem diplomové prace) i obsahové vySerpat. Préce md piehlednou
strukturn s logickou provazanosti jednotlivych kapitol. Za problematické 1ze povaZovat pouze
za¥azeni institutu prace pfestas do subkapitoly 5.5.1, atkoliv by svoji povahou spise ptislusel
do nasledujici ¢asti 5.5.2 (v souladu s apravou § 241 ZP).

Také po strance obsahové je piedloZeny elabordt zpracovén peélivé a nevykazuje
podstatngjsi nedostatky. Pokud se zde vyskytuji, maji spife povahu nepfesnosti (napf. na str.
45 odst. druhy je zamé&ilovdn pojem kratii a zkricené pracovni doby. Autorka by vak méla
vysvétlit své tvrzeni (str. 34 odst. druhy), podle nghoZ ,v dob& matefské dovolené nesmi
zamé@&stnavatel zamé&stnankyni piid&lovat Zadnou préci, s vyjimkou p¥ipadd, kdy o to Zena
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vyslovné poZada.......".

Celkovd je vdak moZno konstatovat, Ze pfedloZena diplomova praice  odpovidd

stanovenym kriteriim, a proto doporu éuji jeji obhajobu.

Navrhuji, aby diplomantka v ramci diskuse pfi obhajobé bliZe pohovofila o névrzich
de lege ferenda (vychazejicich mimo jiné i ze srovndn{ Zeské a finské pravni Upravy)

uvadénych v zavéru price.
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