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Abstrakt

Tato prace se zabyva tim, jak déti vnimaji extrémni projevy socialnich nerovnosti — chudobu a
bohatstvi, a jaky maji na jejich predstavy vliv média a medialni reprezentace. Cast prace,
ktera Cerpa z literatury, vymezuje problematiku medidlnich reprezentaci, medialni konstrukce
reality a socidlnich nerovnosti, zabyva se diferenciacemi ve vnimani extrémnich projevi
socidlnich nerovnosti — chudoby a bohatstvi, zaméfuje se na jejich reprezentaci v médiich a
v neposledni fadé se vénuje médiim a medidlnim reprezentacim v kontextu déti. Vyzkumna
cast prace osvétluje problematiku vnimani chudoby a bohatstvi détmi v kontextu medialnich
reprezentaci v souvislosti s dosud provedenymi studiemi a vramci vlastniho vyzkumu
zkouma prosttednictvim hloubkovych rozhovort to, jak participanti z fad déti rozumi pojmim
chudoba a bohatstvi, jak je vnimaji ve svété kolem sebe a jakou roli v tomto procesu hraji
média. Hlavnim zjiSténim tykajicim se socidlnich nerovnosti je, ze vétSina déti je vnimala
jako legitimni a k jejich ospravedInéni je vedla romantizace chudoby a/¢i metoda naturalizace.
Hlavnim zjisténim tykajicim se vlivu médii je, ze média maji na déti primarné¢ podvédomy
vliv, a ze jejich myslenky a pfedstavy tykajici se socidlnich nerovnosti koresponduji

s medialnimi reprezentacemi téhoz v medialni produkci uréené détem.

Abstract

This thesis explores how children perceive extreme manifestations of social inequalities —
poverty and wealth, and what role do media and media representations play in this process.
Based on the literature, it is focusing on media construction of reality, media representations,
and social inequalities in general, at the same time it deals with poverty and wealth in the
context of perception and media representations, and it also explores the relationship between
children and media. Furthermore, by analyzing the results of interviews with children
the thesis directly examines how they perceive poverty and wealth and what role do media
play in this process. The main finding concerning the social inequalities is that most children
perceive them as legitimate and to justify them they use the method of naturalization or/and
romanticization of poverty. The main finding concerning the media influence is that media
affect children subconsciously and that their thoughts and attitudes to poverty and wealth

correspond with media representations of the same in the media production for children.
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Uvod

V poslednich letech se zdpadni svét nachazel v obdobi ekonomické konjunktury —
prumérna mzda se zvySovala, nezaméstnanost rekordné¢ klesala, HDP rostly, rtst byl

konstantni a nezastavitelny.

Velka cast spolecnosti ma vSak ztéto prosperity velmi mélo nebo vibec nic —
piijmova nerovnost dale stoupa a svét se nachazi v situaci, kdy 26 nejbohatsich lidi vlastni
stejné majetku jako polovina populace.’ I pfestoZe se ptjmy niz§ich vrstev nominaln& zvysuiji,
stale nevlastni témét zaddny majetek — ten se stabilné¢ koncentruje v nejvyssich patrech
spole¢nosti, pfiCemz nizsi ,,pricky navzdory oblibené kapitalistické mantfe redlné
nebohatnou, ale spiSe chudnou. NejbohatSim, respektive nejmocnéjSim, ¢leniim spolecnosti
prochazi pobyty v danovych rajich a zavazna finan¢ni kriminalita, zatimco obycejni lidé jsou
nekompromisné trestani za ¢asto nevédomé nebo marginalni prohfesky. Posiluji struktury

zalozené na obchodu s chudobou a pocity nespravedInosti a neférovosti svéta se hlasi o slovo

. , , / v . ’ 2
vzestupem ,,anti-systémovych* extrémné pravicovych stran.

Na zakladé sociologického vyzkumu s nazvem Ceskd spolecnost po triceti letech bylo
socidlni rozvrstveni ceské spolecnosti rozdéleno do Sesti tfid — na dva typy vyssi stfedni tfidy
— zajiSténou tfidu a nastupujici kosmopolitni tfidu, tfi typy niZsi stfedni tfidy — tradicni
pracujici tfidu, tfidu mistnich vazeb a ohrozenou tfidu, a na (nejnizsi) stradajici tfidu. Do
prosperujicich vyssich sttednich tfid se fadi ptiblizn€ jedna tfetina spole¢nosti, do téch nizsich
pfiblizné€ polovina. Do stradajici tfidy, ktera zahrnuje nejchudsi ¢leny ceské spolecnosti, kteti
postradaji vSechny typy kapitalt (tj. pfijem, majetek, socialni kontakty, kulturni zazemi a
nové typy kompetenci), patii zbyvajici Cast spolecnosti — tj. kazdy Sesty clovék. Ve
vysledcich vyzkumu vSak chybi tfida nejbohatSich, kterou jeden ze sociologl podilejicich se
na zminéném vyzkumu — Daniel Prokop, popisuje ve své knize Slepé skvrny. Ta je totiz pfilis
malé na to (jedna se o méné nez 1 %), aby ji zachytil kvantitativni vyzkum nebo aby vytvotila
relevantni sociologickou kategorii. I pfesto jde vSak o natolik vlivnou skupinu, Ze bez ni by

nebyl popis eské spole¢nost smysluplny.’

' HAMPEJS, Martin. Nejbohatsich 26 lidi svéta vlastni stejn& majetku jako polovina populace. Denné bohatli o
55 miliard. Lidovky.cz [online]. 22.1.2019 [cit. 2021-04-17]. Dostupné z:
https://www.lidovky.cz/svet/nejbohatsich-26-lidi-sveta-vlastni-stejne-majetku-jako-polovina-populace-varuje-
oxfam.A190121 171754 In zahranici_mha

?BELICEK, Jan a Apolena RYCHLIKOVA. Cesko ohrozuje skryta, ale rozsahla chudoba. 42larm [online].
15.6.2017 [cit. 2021-04-17]. Dostupné z: https://a2larm.cz/2017/06/cesko-ohrozuje-skryta-ale-rozsahla-chudoba/
> PROKOP, Daniel. Slepé skvrny: o chudobé, vzdélavani, populismu a dalsich vyzvich ceské spolecnosti. Druhé,
rozsifené vydani. Brno: Host, 2020. ISBN 978-80-275-0308-7. s. 25-30
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Chudoba je charakterizovana jako stav (subjektivni i realné¢) materialni deprivace,
kterd snizuje Zivotni standard a snizuje Sance dosdhnout jeho zlepSeni. Chudoba ztézuje, az
znemoznuje pfistup k zakladnim Zivotnim potiebdm a ,,normalnimu® stylu zivota, ktery vede
vétSina spolecnosti (napt. zajit si do kina, na vecefi, na nakupy apod.). Krom¢ materialni
deprivace chudoba zatézuje i nematerialné — ma psychologické nésledky, mezi které patii
napfiklad obavy o kazdodenni Zivot, frustrace, snizeni autonomie a sebetcty, pocity bezmoci
a zévislosti a v neposledni fad¢ i stigmatizace a diskriminace ze strany privilegovanéjsich
Cleni spolecnosti. Na chudobu je kolektivné nahlizeno jako na problematickou, a to
pfedevsim proto, Ze Cloveéku zabraiiuje vést Zivot bezpecné, vyrovnané a podle svych
predstav, coz ho vyluduje z b&zného Zivota $irsi spole¢nosti.*

Mrwe

Mezi pticiny chudoby v Ceské republice pati postindustrializace, kvili které mizi
diive dilezitd a prestizni mista, vysoké zatizeni casteCnych uvazkl a nizkych mezd a nizké
ptijmy jako takové (jejich produktem je tzv. pracujici chudoba), dale nedostupnost ¢i ztrita
bydleni, mald Sance ptedevSim ve vyloucenych lokalitaich ziskat slusné¢ vzdélani a
nejpalCivéjsim problémem je vysokd zadluzenost spolecnosti, pricemz lidé si ptjcuji malé
Castky na pokryti zdkladnich vydaji na zivot (napf. nijem, energie, poplatky za telefon,
elektronické spotiebi¢e do domécnosti). O chudobé kromé zminénych jevl rozhoduje rasova
¢1 genderova piislusnost, pfisluSnost k menSinové skupin€ ¢i velikost a typ rodiny (4.

samozivitelé ¢ samozivitelky, nizkopi{jmové rodiny s velkym poétem déti aj.).

Vzhledem k relativné velkym nerovnostem mezi regiony se chudoba v Ceské
republice ¢aste¢né dédi, protoze se dédi vzdélani rodich v nejnizsich socidlnich vrstvach. Lidé
zasazeni chudobou jsou negativné zaméfeni proti minoritdm, nediveiuji institucim a nezalezi
Jjim na existenci ¢i fungovani demokracie, protoZe maji pocit, zZe jim systém stejné nijak
nepomahd. Byt chudym znamena byt pfipraveny o pocit moci nad svym zivotem a jeho

6
planovanim.

* SACHWEH, Patrick. (2012). The Moral Economy of Inequality: Popular Views on Income Differentiation,
Poverty, and Wealth. Socio-Economic Review. 10. 419-445. 10.1093/ser/mwr023.

S BELICEK, Jan a Apolena RYCHLIKOVA. Cesko ohrozuje skryta, ale rozséhla chudoba. A2larm [online].
15.6.2017 [cit. 2021-04-17]. Dostupné z: https://a2larm.cz/2017/06/cesko-ohrozuje-skryta-ale-rozsahla-
chudoba/. RYCHLIKOVA, Apolena. Dovolena, televize, darky? Ne, Cesi si pajéuji na normalni Zivot! 42larm
[online]. 3.12.2018 [cit. 2021-04-17]. Dostupné z: https://a2larm.cz/2018/12/dovolena-televize-darky-ne-cesi-si-
pujcuji-na-normalni-zivot/. Poverty Watch Report 2020: Czech Republic [online]. European Anti Poverty
Network, 2020, 29.4.2020 [cit. 2021-04-17]. Dostupné z: https://www.eapn.eu/wp-
content/uploads/2020/10/EAPN-PW-2020-Czech-Republic-CZ-4745.pdf

® BELICEK, Jan a Apolena RYCHLIKOVA. Cesko ohrozuje skryta, ale rozsahla chudoba. 42larm [online].
15.6.2017 [cit. 2021-04-17]. Dostupné z: https://a2larm.cz/2017/06/cesko-ohrozuje-skryta-ale-rozsahla-chudoba/
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Bohatstvi je na rozdil od chudoby charakterizované jako stav materidlniho nadbytku,
ke kterému se poji vysokd mira autonomie a moznosti svobodné volby v navaznosti na vice

moznosti a prileZitosti. Bohatstvi souvisi s pocity bezpeéi, bezstarostnosti, jistoty a svobody.’

Nejbohatsi tiidou ceské spolecnosti jsou piislusnici tzv. Ceské oligarchie, ktera je
extrémné bohatou vrstvou, jeZ vzesla z privatizaci i obchodu s chudobou. V Ceské republice
je udajné 15 oligarchi, ktefi s n¢kolika dalSimi multimilionafi vlastni vice majetku nez chudsi
polovina c¢eské populace dohromady — ceské trendy v relokaci majetku tak kopiruji ty
celosvétové, dochazi k extrémni koncentraci bohatstvi a moci.® Americky politolog Jeffrey A.
Winters tvrdi, 7e Ceska republika (stejné jako napt. USA) neZije v demokracii, ale
v oligarchii. ,,V demokracii existuji dva klicové zdroje moci. Jednak je to ucast lidé ve
volbach, kde plati, Zze co ¢lovek, to jeden hlas. Zakladem demokracie je myslenka rovnosti.
Jenze je tu jesté druhy klicovy zdroj moci, a sice bohatstvi a penize. A my Zijeme v majetkové
ohromné nerovnych spole¢nostech.’ Nejvetsi nebezpeci oligarchie spociva prave
v extrémnich nerovnostech, kdy si ti nejbohatsi mohou koupit masivni politické kampanég, PR

L. , . o 1
a vlastni média, a malokdo jim tak maze odporovat.'®

V zapadnich spolecnostech doslo k velkému posunu v otazkach genderu, feminismu a
prav mensin, ale témét vymizela otazka tfidy a sniZovani ekonomickych nerovnosti, protoze
spole¢nost ¢im dal tim vice pfijima socialni nerovnosti jako legitimni. Resenim je podle
Winterse snizeni nerovnosti, které vytvori podminky, ve kterych oligarchové nebudou mit
Sanci a chudych bude mnohem méné. Komunisticky rezim vSak ide4l rovnosti znacné

zdiskreditoval, a velka &ast populace tak v&ii v penize a bohatstvi."'

To vede k tomu, Ze ,,alternativa® ma prakticky zamezeny vstup do vetejného prostoru
a politika jednd ve prospéch téch (nej)bohatsich, coz dokonale odhalila koronavirova krize,
kdy korporatni a primyslova lobby zvitézila nad vefejnym zajmem, respektive sama se stala
jeho domnélou manifestaci. Pravé koronavirova krize vSak s nejvétsi pravdépodobnosti uz tak

extrémni socialni nerovnosti jesté¢ prohloubi. Dle vyzkumu Svétového institutu pro vyzkum

7 KREIDL, Martin. Perceptions of Poverty and Wealth in Western and Post-Communist Countries. Social Justice
Research 13, 2000. https://doi.org/10.1023/A:1007597807110

¥ BELICEK, Jan a Pavel SPLICHAL. Musime si promluvit o superbohatych Cesich. 42/arm [online]. 4.10.2019
[cit. 2021-04-17]. Dostupné z: https://a2larm.cz/2019/10/musime-si-promluvit-o-superbohatych-cesich/

? FIALA, Jaroslav. Oligarchie v Cesku: vladnou tu penize patnacti nejbohatsich, spolenost se nema jak branit.
A2larm [online]. 11.9.2019 [cit. 2021-04-17]. Dostupné z: https://a2larm.cz/2019/09/oligarchie-v-cesku-
vladnou-tu-penize-patnacti-nejbohatsich/

" Tamies.

" FIALA, Jaroslav. Oligarchie v Cesku: vlddnou tu penize patnacti nejbohatsich, spole¢nost se nema jak branit.
A2larm [online]. 11.9.2019 [cit. 2021-04-17]. Dostupné z: https://a2larm.cz/2019/09/oligarchie-v-cesku-
vladnou-tu-penize-patnacti-nejbohatsich/



v rozvojové ekonomii pocet chudych celosvétoveé naroste az o pil miliardy, coz je 8 %
populace.'? V Ceské republice piisli o vydélky nejvice 1idé s uz tak nizkymi piijmy, ktefi se
nejCastéji vyskytovali v nestabilnich prekarizovanych pozicich. Mezi skupiny, které jsou
nejvice zranitelné dopady pandemie, patifi nizkopiijmovi ¢i zadluZeni jednotlivci a rodiny,
zeny, samozivitelé, déti ze socialné vyloucenych lokalit, cizinci, lidé bez domova, seniofi a

chronicky nemocni."

Jak tika Martin Kreidl — systém je legitimni, kdyz je pfijiman i t€émi, kdo jsou jim
znevyhodnovani. Jednim z hlavnich néstrojii legitimizace nerovnosti ve spolec¢nosti je pravé
medialni diskurz, pfitom se velice méalo vyzkumt zabyva roli masovych médii v mediovani
socialnich nerovnosti. Média maji potencial vzdélavat, zvySovat povédomi a formovat ptistup
vefejnosti k riznym jeviim a fenoméntim, maji moc ovliviiovat pfedstavy lidi. V moznostech
jednotlivce totiz nahlédnuti komplexity socialnich nerovnosti skrze osobni zkuSenost vétSinou
neni a vtéto fazi proto nastupuji média, kterd chybéjici zkuSenosti zprostiedkovavaji a
dopliuji. Média do jisté miry urcuji, o ¢em premyslime, jak o tom piemyslime a jakou vahu
jednotlivy myslenkdm, jevim a udéalostem piikladame.'* Slovy Douglase Kellnera: ,,Radio,
televize, film a dal$i produkty medialni kultury poskytuji material, ze kterého stavime nase
identity, nase pocity sebe samych, naSe pfedstavy o tom, co to znamena byt Zenou ¢i muzem,
naSe predstavy o tfidé, etnicité, rase, narodnosti, sexualité, o ,,nds*“ a o ,,nich“.15

vvvvv

realita je to, jak lidé realitu definuji — tj. subjektivni realita. Navzdory této mocné pozici médii
vsak jejich produkce €asto vykazuje znacné stereotypni pokryti, které mnohdy postrada hlubsi
kontext. Napftiklad co se ty¢e chudoby a bohatstvi, o obou se zpravidla referuje jako o nécem,
co je vysledkem individualniho (ne)snazeni, které je ovlivnéno tim, jakd rozhodnuti v Zivoté

¢lovek (ne)ucinil. Zapomina se na systémovost problému a na chudé je skrz prsty nahliZzeno

12 MYSIKOVA, Martina a Kamila FIALOVA. Jak miiZe pandemie koronaviru ovlivnit chudobu v Cesku?:
Simulace dopadti na miru pijmové chudoby. Sociologicky tistav: Akademie véd CR [online]. 29.4.2020 [cit.
2021-04-17]. Dostupné z: https://www.soc.cas.cz/aktualita/jak-muze-pandemie-koronaviru-ovlivnit-chudobu-v-
cesku-simulace-dopadu-na-miru-prijmove

1 Poverty Watch Report 2020: Czech Republic [online]. European Anti Poverty Network, 2020, 29.4.2020 [cit.
2021-04-17]. Dostupné z: https://www.eapn.eu/wp-content/uploads/2020/10/EAPN-PW-2020-Czech-Republic-
CZ-4745.pdf

'* JIRAK, Jan a Barbara KOPPLOVA. Masovd média. 2., ptepracované vydani. Praha: Portal, 2015. ISBN 978-
80-262-0743-6. s. 269-275

"> KELLNER, Douglas. Media Culture: Cultural Studies, Identity, and Politics in the Contemporary Moment.
Routledge, 2020. ISBN 9780367199340. s. 1



jako na ty, co si za chudobu mohou sami, a neni jim tim padem vhodné poméhat, zatimco

bohati jsou velebeni za svou snahu a jejich majetky nikdo prili§ nezpochybiiuje.'®

Déti se o rozdilnostech mezi lidmi uc¢i z bezpoctu obrazi, interakci a zkusenosti, které
vstiebavaji v pritbehu dospivani. Béhem tohoto obdobi déti identifikuji a absorbuji pfevazujici
pohledy a d€laji si z nich vlastni zavéry, které maji vliv na jejich vnimani, pocity a piedstavy,
které se tykaji jich samych, jinych jedinct i spolecenskych skupin. Vliv maji individualni
predispozice, rodice, vrstevnici, komunita, stdt a jeho instituce, kultura, rtizné hodnotové
systémy, se kterymi se dit¢ setkavé, dobovy kontext atd.'” Je dileZité nezapominat, Ze déti
nejsou homogenni masou, ale ze kazdé dite, stejné jako kazdy dospély, je jiné a unikatni a
jeho predstavy by nemély byt piehlizené ¢i trivializované. Konec konct kazdy dospély, ktery

formuje podobu svéta, byl jednou ditétem.

Nésledujici prace se zabyva tim, jak déti vnimaji extrémni projevy socidlnich
nerovnosti — chudobu a bohatstvi, a jaky maji na jejich pfedstavy vliv média a medialni
reprezentace. Cast prace, ktera Cerpa z literatury, vymezuje problematiku medialnich
reprezentaci, medialni konstrukce reality a socidlnich nerovnosti, zabyva se diferenciacemi ve
vnimani extrémnich projevil socialnich nerovnosti — chudoby a bohatstvi, zaméfuje se na
jejich reprezentaci v médiich a vneposledni fadé¢ se vénuje médiim a medidlnim
reprezentacim v kontextu déti. Vyzkumna Cast prace osvétluje problematiku vniméani chudoby
a bohatstvi détmi v kontextu medidlnich reprezentaci v souvislosti s dosud provedenymi
studiemi a v ramci vlastniho vyzkumu zkouma prostfednictvim hloubkovych rozhovort to,
jak participanti z fad déti rozumi pojmim chudoba a bohatstvi, jak je vnimaji ve svét€ kolem

sebe a jakou roli v tomto procesu hraji média.

V praci se odchyluji od pivodniho zaméru komparace myslenek a predstav déti
s medidlnimi reprezentacemi chudoby a bohatstvi, ktery je uvedeny v tezi, jelikoz
v zahraniénim ani v ¢eském kontextu nebyly dosud provedeny témét zadné analyzy
medialnich reprezentaci chudoby a bohatstvi (nebo socialnich nerovnosti obecn¢) v medidlni
produkci ur¢ené détem. Misto toho jsem pfistoupila ke zjistovani potencidlniho vlivu médii
na vniméni déti pfimo — prostfednictvim rozhovort. Odchyleni od teze vzniklo rovnéz v ¢asti,

ktera méla zkoumat, jak déti vnimaji svlij socioekonomicky status a status svych vrstevniki.

' MNUKOVA, Dominika. Reprodukce socidlnich nerovnosti skrze stereotypni medidlni reprezentace:
seminarni prdce z predmetu Sociologie médii. Univerzita Karlova, 2020. STREIB, Jessi, AYALA Miryea a
WIXTED Colleen. Benign Inequality: Frames of Poverty and Social Class Inequality in Children’s Movies,
Journal of Poverty, 21:1, 1-19, 2017. DOI: 10.1080/10875549.2015.1112870

7 SINGER, Dorothy G. a Jerome L. SINGER, ed. Handbook of children and the media. 2nd ed. Los Angeles:
Sage, c2012. ISBN 978-1-4129-8242-9. s. 13-21, 57-58, 133
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Po konzultacich s odbornicemi na praci s détmi bylo od zkoumani této problematiky
upusténo, nebot’ bych nemohla plné zarucit, ze by nedoslo k frustraci ditéte, ktera by mohla
narusit jeho zdravy vyvoj. K odchyleni doslo rovnéz v kritériich pro vybér vzorku — vékova
skupina byla z praktickych diivodl rozsifena o jeden rok a omezeni participanti pouze na déti
z chudych a bohatych rodin bylo zruseno, jelikoz nebylo shleddno relevantnim pro ucely
prace, a naopak by snizilo jeji vypoveédni hodnotu. V neposledni fadé se prace nedobrovolné
odchyluje od teze v upusténi od kreativnich metod jako podplirné metody hloubkovych
rozhovort. Vzhledem k pfisnym protipandemickym opatfenim, ktera byla v platnosti po celou
dobu sbéru dat, nebylo mozné participanty navstivit osobné¢ a rozhovory se tak musely
odehravat telefonicky nebo prostfednictvim online video hovort, coz znemoznilo zapojeni

puvodné planovanych metod.



1. Medialni reprezentace

1.1 Vymezeni

Medialni obsahy jsou ve své podstaté reprezentacemi historicky, kulturné a
spolecensky konstruovanych udalosti, jevi ¢i urCitych prvkit reality, které umoznuji
jednoduseji komunikovat s okolim, kategorizovat ho a davat mu potiebny smysl. Kazdy
jednotlivy prvek reality (prostfednictvim kterého si utvafime i predstavy o celku), kterym
mohou byt v kontextu této prace napftiklad lidé, skupiny, spole¢enské normy nebo kulturni
identity, je tak skrze média jistym zpiisobem reprezentovan, re-prezentovan a prezentovan.
Medialni reprezentace zobrazuji tyto prvky reality ur€itym stabilnim zplisobem, ktery pracuje
s opakovanym vybérem a zvyraznénim nékterych vlastnosti na tkor vlastnosti jinych.
(Medialni) reprezentace jsou tak vzdy konstruktem, ktery uréuje, které¢ skupiny ¢i jevy jsou

dobré, Zadouci, spoleCensky ptijatelné, a které nikoliv.'

Kdyz budeme hovofit konkrétnéji, reprezentace jednotlivych spolecenskych skupin
maji vliv na to, jak jejich jednotlivi ¢lenové vidi sami sebe a své vrstevniky, jak vnimaji své
misto ve spolecnosti, jaky maji pfistup k obanskym ¢i lidskym praviim a jak je vnimaji
ostatni. Jak lidé sebe navzajem vidi a jak o sob& smysli, z velké Casti totiZ determinuje to, jak
je snimi ve spolecnosti zachdzeno. Média se tak skrze vykonstruované reprezentace
jednotlivych prvkl spolecnosti vyraznou mérou podili na formovani kulturnich identit a na né
navazanych obecnych soudi, pfi¢emz ovliviiuji chapani a zvnitffiovani toho, co je a neni
normalni, bézné, vhodné ¢i (ne)zaddouci. Medidlni reprezentace jsou nositelkami kulturné
podminénych ideologii a mytologii a skrze jejich Sifeni se podili na ustavovani spolecenskych

vztahd, pro které je typicka inherentni nerovnost zptisobena nerovnou distribuci moci.'”

Nerovna distribuce moci ovliviluje 1 podobu a Sifeni medidlnich reprezentaci, jejichZ
podoba je tvofend dominantnimi spoleCenskymi skupinami, které jsou (lidové feceno) ,,u
kormidla®. Ve spole¢nosti ani v reprezentacich tak nepanuje rovnost, svoboda ani bratrstvi.
Zdiraznovani odliSnych charakteristik a na né se vazicich specialnich ndzva pfitahuje
pozornost a nositele vzdaluje od ,nespecifikované lidské normy*, kterd charakterizuje
vétSinovou spolecnost, kterd tvofi ochrannou slupku lidské existence. Stereotypni

reprezentace vyznacujici se vlastnim specidlnim nazvem, jako napiiklad ,,chudy* nebo

' CHLUMSKA, Eva. Uvod do medidlnich studii: studijni text pro kombinované studium. Olomouc: Univerzita
palackého v Olomouci, 2013. ISBN: 978-80-244-3610-4. s. 9-11. JIRAK, Jan a Barbara KOPPLOVA. Masovd
média. 2., ptepracované vydani. Praha: Portal, 2015. ISBN 978-80-262-0743-6. s. 269-273
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,bohaty“, eliminuji identitu ¢lovéka na jednoslovny nazev, ze kterého je spolecnosti bézné

7 . ;o . ;. v r r -2
odvozovana jeho cela identita, ktera je viak zbavena své komplexnosti.*’

Médii nabizené kody, obrazy, symboly, reprezentace, ideologie a mytologie ovSem
nepusobi jako ,,injekéni stiikacka® — jejich konecny vyznam urcuje az samo publikum, které
se Tidi vlastnimi kulturnimi ¢i subkulturnimi kody, a kazda (medialni) reprezentace tak

podléha jesté individualni interpretaci.”!
1.2 Socialni konstrukce reality

Jak prvné ve své praci naznacili Peter L. Berger a Thomas Luckmann, média se velkou
mérou podileji na socidlni konstrukci reality. Jednotlivi ¢lenové spole€nosti a rozdily mezi
nimi, stejn€ jako zplsoby chovani a jedndni spole¢né se spolecenskymi rolemi a jejich
reprezentacemi, jsou konstruovany neustdle probihajicimi spoleCenskymi procesy a
prostiednictvim reciprocity postupné dochéazi k jejich institucionalizaci a vristdni do
spole¢nosti. Toto ,,uméle” vytvofené védéni o realité¢ se nasledné stdva nedilnou soucasti

NN . 1 22
spole¢nosti, jejiz realita se tak stala socidlné zkonstruovanou.

Socialni konstrukce reality neprobihd demokraticky — hlavnim konstruktérem je ten,
kdo disponuje vétsi moci. Rizné vyklady svéta obsahujici rizné symbolické reality velkou
meérou odrazi ideologii konstruktéra, ktery svét vytvaii a vysvétluje tak, aby podpofil vlastni
zajmy. Distribuovand ideologie potom umoziiuje snazsi orientaci v chaosu svéta, motivuje a
usmeérnuje lidské jednani, integruje skupiny lidi, ospravedliiuje rozdéleni moci a stanovuje

/ 2
systém norem a hodnot.”

K lepsi orientaci ve svéte piispivaji kromé ideologie 1 stereotypy, kterymi se ve své
praci zabyval pfedev§im Walter Lippmann. Stereotypy, které jsou ustavujicim prvkem
socidlni konstrukce reality, pomoci zjednodusujicich, zobeciiyjicich a zveli¢enych znaki re-
prezentuji urCité skupiny spolec¢nosti, ¢imz ovliviiuji nazory, postoje a chovani k nim.
Spolecnost skrze tuto generalizaci, typizaci a hledani vzorcti dava smysl okolnimu svétu a

sama sob¢. Stereotypy slouzi ke kategorizaci osob, vyjadiovani (vlastnich) pozic, prav,

2 DYER, Richard. The matter of images: essays on representations [online]. Second edition. London:
Routledge, [2002] [cit. 2020-10-02]. ISBN 0-415-25495-7. s. 1-10. Dostupné z:
https://search.ebscohost.com/login.aspx?authtype=shib&custid=s1240919&direct=true&db=nlebk & AN=570440
&site=eds-live&scope=site&lang=cs

*l CHLUMSKA, Eva. Uvod do medidlnich studii: studijni text pro kombinované studium. Olomouc: Univerzita
palackého v Olomouci, 2013. ISBN: 978-80-244-3610-4. s. 9-11

> BERGER, Peter L. a Thomas LUCKMANN. Socidlni konstrukce reality: pojedndni o sociologii védéni. Brno:
Centrum pro studium demokracie a kultury, 1999. ISBN 80-85959-46-1.
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hodnot a tradic, davaji vécem fad a vytyCuji hranice (ne)pfijatelného a (ne)legitimniho
chovani.*

Pravé vytyCovani hranic a urovani, kdo do spolecnosti zapada a kdo ne, je jejich
potencidlné ohrozujici rozdily tam, kde ve skutecnosti nejsou nebo minimalné nejsou
zachytitelné pouhym okem. Jestli je napiiklad ¢loveék chudy nebo bohaty neindikuji zadné
fyziognomické ¢i biologické znaky, nybrz pouze zvolené a distribuované kulturni formy,

které jsou predmétem typizace, ktera je hlavnim nastrojem reprezentace neviditelného.”

Stereotypy zkratka funguji jako zjednoduSujici prvek percepce uspofadani reality, jeZ
je konsenzudlni socialni konstrukei, kterd je produktem dominantni ideologie a vyjadienim
postoji moci disponujicich skupin, které se shoduji, ¢imz dochazi k podpote a reprodukci
stdvajicich mocenskych vztahti. Stejné dilezitou tlohou stereotypil je nahrazovani osobni
zkuSenosti tam, kde z4dnd neni nebo byt nemlze. Tim nahrazuji skutecnost, pfispivaji
k formovani predsudkd a vytvareji prostor pro odsuzovani téch skupin spolecnosti, které jsou

v v ’ 2
predmétem stereotypni reprezentace.”

S tendenci vnimat a reprezentovat ur¢ité skupiny spolecnosti stereotypné€ souvisi i
pojem symbolické anihilace, jejiz koncept prvné predstavil George Gerbner a rozsifila Gaye
Tuchman. Symbolicka anihilace je dle Gerbnera chyb¢jici ¢i nedostatecna reprezentace urcité
skupiny v médiich (nejCastéji na zékladé sexualni orientace, pohlavi, rasy ¢i
socioekonomického statusu), kterd podporuje stereotypy, potlacuje individudlni identitu a
reprodukuje socialni nerovnosti.”” Dle Tuchman se mohou média dopoustét symbolické
anihilace ve tfech formach — danou skupinu bud’ odsuzuji, trivializuji, anebo ji rovnou

’ i 2
vynechéavaji.?®

Vlivem konstrukce reality moci disponujici (domnélou) vétSinou, plsobenim

ideologie, stereotypil ¢i symbolické anihilace dochazi k tzv. otheringu (volné ptelozeno jako

* DYER, Richard. The matter of images: essays on representations [online]. Second edition. London:
Routledge, [2002] [cit. 2020-10-02]. ISBN 0-415-25495-7. s. 11-18. Dostupné z:
https://search.ebscohost.com/login.aspx?authtype=shib&custid=s1240919&direct=true&db=nlebk & AN=570440
&site=eds-live&scope=site&lang=cs. JIRAK, Jan a Barbara KOPPLOVA. Masovd média. 2., ptepracované
vydani. Praha: Portal, 2015. ISBN 978-80-262-0743-6. s. 280-283. PETRUSEK, Miloslav, Hana MARIKOVA a
Alena VODAKOVA. Velky sociologicky slovnik. Praha: Karolinum, 1996. ISBN 80-7184-311-3

> Tamtéz.

> Tamtéz.

*” GERBNER, George a Larry GROSS. Living with television: The violence profile. In: Journal of
Communication, 1976, s. 172-199

* TUCHMAN, Gaye. The Symbolic Annihilation of Women by the Mass Media. In: Crothers L., Lockhart C.
(eds) Culture and Politics. New York: Palgrave Macmillan, 2000.
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»proces vytvareni kategorie druhych®), kdy jsou nékteré spoleenské skupiny definované jako
nekorespondujici s obecné pfijimanymi spole¢enskymi normami, coz ovliviiuje, jak je s nimi
ve spolecnosti zachazeno. Mezi hlavni strategii otheringu patii pfisuzovani negativnich
charakteristik lidem ¢i skupindm, které se lisi od normativnich spoleCenskych skupin, coz
v lidech vyvolava pfemysleni zptisobem ,,my versus oni“. K odliSnym lidem jedinec mize
citit nedivéru ¢i odpor, a mize je dokonce vnimat jako hrozbu. VétSinou vsak jde o
podvédomé myslenkové procesy, které souvisi sbezdéénou inklinaci smérem
k ptedpokladané norm¢. Na individualni urovni othering zodpovida za vytvareni predsudki
vici uréitym jedincim ¢i skupindam, ktefi se tak stavaji vylou€enymi outsidery bez ptistupu
k vyhodam a pfilezitostem, jez spole¢nost nabizi. V Sir§Sim méfitku hraje othering dilezitou
roli v dehumanizaci celych skupin, které mohou byt jejim vlivem diskriminovany nebo uplné
vylou€eny z bézného Zivota spolecnosti a v extrémnich ptfipadech mize dochazet k jejich
perzekuci a potlacovani jejich ob¢anskych i lidskych prav. Othering se nejcastéji zaklada na

v ’ IR ’ , v ’ cr1r 2
veku, zdravi, etnicité, pohlavi, ndbozenstvi nebo socialnim statusu. ?

Othering muze mit své kofeny v evoluci, jejiz sily smétuji ke skupinové kohezi a
semknutosti a jejimz cilem je eliminovat neznamé nebezpe&i piichazejici zvenéi.*® Othering
miZze souviset i s potfebou definice vlastni individudlni ¢i spolecenské identity, kterd uzce
souvisi s potfebou spolecenské identifikace, jez mize mit za nasledek nepratelské chovani
vaci jedinctim, ktefi do ,,nasi“ socialni skupiny nepatii. V neposledni fadé muize othering
pramenit v absenci osobni znalosti danych jedinct ¢i skupin, ktera v lidech probouzi tendence
povaZzovat nezndmé za extrémné odliSné nebo dokonce méné lidské. Tento nedostatek

zkuSenosti a znalosti v§ak ¢asto nahrazuji média, kterd se velkou mérou podileji na vytvareni

™ ’ ver oy v M ’ 1
a §ifeni chybgjicich domnének o ,,téch druhych*.’

1.3 Medialni konstrukce reality

Masova média jsou diky své pfistupnosti, presvédCivosti, kapacité a v podstaté

omnipotentni povaze jednim z hlavnich konstruktérti povédomi o svété a spolecnosti kolem

» ROHLEDER, P. Othering. [online] In: Teo T. (eds) Encyclopedia of Critical Psychology. Springer, New
York, NY. 2014. [cit. 2020-10-02]. Dostupné z: https://doi.org/10.1007/978-1-4614-5583-7 414

39 SNG, Oliver, WILLIAMS, Keelah E. G. a Steven L. NEUBERG. Evolutionary approaches to stereotyping
and prejudice. In: Sibley CG, Barlow FK, eds. The Cambridge Handbook of the Psychology of Prejudice.
Cambridge University Press; 2017:21-46. doi:10.1017/9781316161579.002

3 BILLIG, M., a TAIFEL, H. Social categorization and similarity in intergroup behaviour. European Journal of
Social Psychology, 3. 1973, 5. 27-52. PLATOW, M.J. a HUNTER J.A. Intergroup relations and conflict:
revisiting Sherif’s boys’ camp studies. Social Psychology: Revisiting the Classic Studies. JR Smith, SA Haslam
(Eds). Sage Publications, 2012.
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nas. Média certifikuji realitu jako realitu, definuji ji, limituji debatu o ni a kontroluji ptipadné

snahy chod debaty narusit nebo zpochybnit.*

V dnes$nim siln¢ medializovaném prostfedi proti sobé stoji realita medidlni a socidlni.
Medialni je souhrnem toho, co se objevuje v médiich, socialni tim, co spole¢nost nabizi
clovéku jako predstavu o svété. Jedinec si formuje predstavy o okoli, odhaduje Sance na
(ne)uspéch, kalkuluje rizika a sbira zkuSenosti na zaklad€ obou vyse zminénych skutecnosti,
které jsou rovnocennou soucasti procesu konstrukce socialni reality. V soucasné dob¢ se vsak
dominantni stdva realita medialni, ktera na rozdil od té socialni poskytuje védomosti
presahujici moznosti osobni zkuSenosti, a tim se stava velice lakavou a zradnou. Jeji zradnost
tkvi pfedevsim v Siroce rozsifené piedstave, ze média ve jménu objektivity a neutrality vérné
odrazi skute¢nou objektivné poznatelnou a nezpochybnitelnou realitu, o jejiz existenci se
muizeme pfit 1 mimo pole medidlnich obsahil. Medialni realita je siln¢ podminéna historicky,
socialng, kulturné, zvolenou formou medidlniho obsahu a vyrazovymi prostiedky a

> Dle Jeana

vneposledni fadé ramovanim a mnohotroviiovou selekci informaci.’
Beaudrillarda vSak medidlni obrazy nahradily realitu az do té miry, Ze jiz nejsme schopni
odliSit odraz reality od reality samotné — pro mnoho lidi se zkritka medidlni realita stala

realitou socialni.**

Na vztah médii a spole¢nosti se da nahlizet prostfednictvim dvou riznych modeld —
pluralitntho a hegemonniho. Pluralitni model pfedpokladd mnohost a rlznorodost
mediovanych obsahll a jejich vyznamt, které implikuji moznost vyberu. Tato pluralita se
ustavuje sama, jelikoZ trh, vramci kterého média funguji, disponuje samoregulacnimi
schopnostmi. Média tak v tomto ptipad¢ vérné reprezentuji rozlozeni hodnot a predstav ve
spolecnosti — kdyz dochazi k upfednostiiovani jednéch pted druhymi, znamena to, Ze se jedna

o hodnoty a piedstavy, které sdili vétsina spole¢nosti.”

Hegemonni model vychéazejici z dila Antonia Gramsciho a Louisse Althussera pracuje
s prvkem moci (tj. nerovnosti), kterd je inherentni slozkou kazdé spolecnosti. Model pracuje
s pojmem hegemonie, kterd je procesem ptisobeni mocenskych praktik, kterymi vladnouci

skupiny ve spolecnosti skrze budovani preventivniho souhlasu udrzuji status quo a pohled

32 KENDALL, Diana. Framing Class: Media Representations of Wealth and Poverty in America. 2. vydani.
Plymouth: Rowman & Littlefield Publishers, 2011. ISBN 978-1-4422-0225-2. 5. 2

3 JIRAK, Jan a Barbara KOPPLOVA. Masovd média. 2., ptepracované vydani. Praha: Portal, 2015. ISBN 978-
80-262-0743-6. s. 269-275

** GIDDENS, Anthony. Sociologie. 6. vydani. Praha: Argo, 2013. ISBN 978-80-257-0807-1.s. 101-102

** JIRAK, Jan a Barbara KOPPLOVA. Masovd média. 2., ptepracované vydani. Praha: Portal, 2015. ISBN 978-
80-262-0743-6. s. 269-275
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uzké skupiny lidi prezentuji jako pohled celé spolecnosti. Cilem hegemonie je piimét lidi, aby
stavajici uspofadani socialnich vztahii vidéli jako pfirozené a nevyhnutelné. Lidem je potom
skrze média nabizeny urcity soubor dominantnich pfedstav, hodnot a pocitt, které publikum
médii chape v ramci konstrukce socidlni reality jako skute¢né a obecné platné. Na udrzeni a
obnové hegemonie se musi neustale pracovat, jelikoz neni statickou a permanentni soucasti

kultury.*

Medialni konstrukci reality se zabyval rovnéz George Gerbner ve své praci o
kultivacni teorii. Ta vidi televizi, potazmo média, jako prostiedek k pfijeti presvédceni o
povaze socialniho svéta, ktery bude odpovidat selektivnimu, stereotypnimu a deformovanému
presvédceni o socialni realité, kterd je zobrazovand v medialni produkci a je stale vice
odklonéna od socialni reality skute¢né. Kultivace probihd postupné a kumulativné — jedinec
shromazd’uje informace, které nasledné zkombinuje s vlastni socidlni realitou a osobnimi
zkusenostmi a zkonstruuje vlastni presvéd&eni o ,,skute¢né” povaze socidlni reality. Cim vice
vSak jedinec konzumuje média, tim vice se jeho predstavy odklani od stavu a fungovani
realného svéta mimo média. I prestoze jsou vSak kultivaéni uc¢inky médii malé, jejich

existence je nepopiratelna.’’

Dal$im prvkem medialni konstrukce reality je rdimovani, kterym se zabyval predev§im
Ervin Goffman. Ramovani predstavuje vybér, zdiiraznéni ¢i potlaceni jistych elementd reality,
jejich nahlizeni z urCitého uhlu, jejich (moralni) hodnoceni, interpretaci, kontextualizaci a
jejich spojovani do konzistentniho celku, ktery je tvofen mySlenkovymi strukturami, které
naznacuji, jak chéapat svét. Jednotlivé rdmce jsou organizujicim principem, ktery je
spolecensky sdileny a trvaly a vytvafi symboly, skrze které je vytvafena socialni
realita.’*Jednoduge feteno — zpusob, jakym je n&jaky jev, udalost, skupina & osoba

popisovana v médiich se promitd do uvazovani lidi, ktefi na danou problematiku nahlizi pravé

** DYER, Richard. The matter of images: essays on representations [online]. Second edition. London:
Routledge, [2002] [cit. 2020-10-02]. ISBN 0-415-25495-7. s. 71-75. Dostupné z:
https://search.ebscohost.com/login.aspx?authtype=shib&custid=s1240919&direct=true&db=nlebk & AN=570440
&site=eds-live&scope=site&lang=cs. TUCHMAN, Gaye. The Symbolic Annihilation of Women by the Mass
Media. In: Crothers L., Lockhart C. (eds) Culture and Politics. New York: Palgrave Macmillan, 2000

" MCQUAIL, Denis. Uvod do teorie masové komunikace. 4., rozsitené a piepracované vydani, Praha: Portél,
2009, ISBN 978-80-7367-574-5. s. 512-513

* GAMSON, William a Andre MODIGLIANI. Media discourse and public opinion on nuclear power: A
constructionist approach. In: The American Journal of Sociology, 1989. 95 (1): 1-5. REESE, Stephen D.
Prologue-Framing Public Life. [online]. A Bridging Model for Media Research. LEA, 2001. [cit. 2020-10-01]
Dostupné z: https://www.researchgate.net/publication/247280571 Prologue-

Framing Public Life A Bridging Model for Media Research

14


https://search.ebscohost.com/login.aspx?authtype=shib&custid=s1240919&direct=true&db=nlebk&AN=570440&site=eds-live&scope=site&lang=cs
https://search.ebscohost.com/login.aspx?authtype=shib&custid=s1240919&direct=true&db=nlebk&AN=570440&site=eds-live&scope=site&lang=cs

z médii nabizen¢ho whlu. Ramovani koresponduje rovnéz s problematikou moci, kterd se

s v . . ) . ro s s r 7 9
v tomto ptipadé manifestuje v moci interpretovat a korigovat vnimani daného problému.’

Jak bylo kratce zminéno vyse, nabizené ramce se u publika nemusi setkat se slepym
piijetim. Stuart Hall ve své teorii kodovani a dekodovani hovoii o dominantnim, dohodnutém
a opozi¢nim Cteni nabizené¢ho obsahu. Pfi dominantnim ¢teni je sd€leni pfijimano zcela bez
vyhrad tak, jak zamyslel producent. Pfi dohodnutém cteni je sdéleni pfijato pfiméfené kriticky
v ramci zachovani pivodniho zdméru a pfi opozi¢nim cteni je sdéleni odmitnuto jako
manipulativni a propagandistické a jeho argumenty jsou ptfevraceny. Richard Dyer ve své
praci navrhuje déle rozliSovat negativni a pozitivni Cteni, pficemz v piipadé negativniho ve
Ctenari sdéleni vyvolava pocity nelibosti ¢i nezdjmu a v ptipadé pozitivniho je tomu piesné
naopak. Zpusob ¢teni zavisi od kontextu, znalosti a zkusenosti ptijemce sdéleni. Tento soubor
predispozic je Gzce navazan na samovolné formovani interpretativnich komunit, které jsou
skupinami jedinct s podobnymi zkuSenostmi a zdzemim, jez vnimaji urcité medialni obsahy
podobné. Neni vSak mozné tvrdit, ze zpusob ¢teni medidlnich obsahti zavisi vyhradné na
socialnich predispozicich, jakymi je naptiklad tfida, rasa nebo gender — vedle socidlniho

kontextu hraje daleZitou roli i individualni interpretace.*

¥ TABERY, Paulina. Nastolovdni agendy a proces ramovdni. Sociologicky webzin [online]. Praha:
Sociologicky ustav AV CR, 2009, 1. 3. 2009 [cit. 2020-10-01]. ISSN 1214-1720. Dostupné z:
https://www.soc.cas.cz/sites/default/files/soubory//030309152833495a82a882ec806e745.pdf

* DYER, Richard. The matter of images: essays on representations [online]. Second edition. London:
Routledge, [2002] [cit. 2020-10-02]. ISBN 0-415-25495-7. s. 71-75. Dostupné z:
https://search.ebscohost.com/login.aspx?authtype=shib&custid=s1240919&direct=true&db=nlebk & AN=570440
&site=eds-live&scope=site&lang=cs. HALL, Stuart. Encoding/decoding. In: S. Hall, D. Hobson, A Lowe & P.
Willis (Eds.), Culture, Media, Language. London: Hutchinson University Library, 1980. s. 128 — 138. Dostupné
z: https://spstudentenhancement.files.wordpress.com/2015/03/stuart-hall-1980.pdf
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2. Socialni nerovnosti

Socialni stratifikace je inherentni vlastnosti kazdé spolecnosti. Nerovnosti panuji mezi
jednotlivymi spolecenskymi skupinami, které od sebe odliSuje rozli¢ny a nerovny pfistup ke
zdrojim, které spolecnost jako celek sdili, avSak nerovnym zptsobem d¢li. Kromé vlivu na
pfistup ke zdrojim, postaveni vradmci stratifikacniho schématu vyjadfuje i pfislusnost
k socialni kategorii, v jejimz ramci maji jeji Clenové shodné klicové charakteristiky, zptisob

Zivota a z n&j vyplyvajici moznosti.*!
2.1 Socioekonomicky status

Se schématem socidlni stratifikace souvisi socioekonomicky status (SES), ktery je
definovan zékladnimi socioekonomickymi dimenzemi, ve kterych se lidé odlisuji, usiluji o né
a nemaji rovné Sance jich dosahnout. Jde o hmotné statky, finance, stupeil dosazené¢ho
vzdélani, prestiz ve spolecnosti, privilegia, moc a moznost seberealizace. Socioekonomicky

. v v . . ’ r_r_r ’ v v . e r oovr 1w 42
status definuje rovnéz subjektivni vnimani vlastniho statusu a ptislusnosti k urcité tride.

SES je spolehlivym ukazatelem pravdépodobné budouci zivotni situace jedince, jeho
Sanci a moznosti 1 ukazatelem jeho pravdépodobného fyzického i mentdlniho zdravi. Déti
zrodin s niz8im SES maji horsi kognitivni vyvoj neZz déti zrodin s vy$§im SES. Jejich
jazykové schopnosti, pamét’ 1 socioemocionalni zpracovavani jsou rovnéz horsi, stejné jako
jejich akademické schopnosti a celkové mentalni 1 fyzické zdravi. V dospélosti pak lidé
z rodin nebo oblasti s niz§im SES dosahuji niz§iho vzdélani, jejich celkovy zdravotni stav je

horsi a ohroZeni chudobou je vysoké — pokud tedy v chudobg jiz neziji.*’

2.2 Socialni stratifikace

Ve vétsSing spolecnosti dominuje tifidni uspofadani spolecnosti. Tim, co od sebe
jednotlivé tiidy odliSuje, je vlastnictvi, majetek, povolani, trzni pozice, status a zivotni styl.
Dle Karla Marxe jsou tfidy definovany v prvni fad¢ ekonomicky, a to nerovnym pfistupem
k hmotnym zdrojim. Marxtiv ekonomicky determinismus rozsitil Erik Olin Wright, ktery ho
aktualizoval pro potieby soucasné novoveké kapitalistické spolecnosti, kterd je stratifikovana

na zékladé tfi rozméri disponovani ekonomickym kapitdlem, jezZ potazmo definuji tfidy —

*! GIDDENS, Anthony. Sociologie. 6. vydani. Praha: Argo, 2013. ISBN 978-80-257-0807-1. s. 398-406.
MNUKOVA, Dominika. Reprodukce socidlnich nerovnosti skrze stereotypni medidlni reprezentace. Praha,
2020. Esej. Univerzita Karlova.
*2 Education and Socioeconomic Status. American Psychological Association [online]. Washington, 2017 [cit.
%3020-10—01]. Dostupné z: https://www.apa.org/pi/ses/resources/publications/education
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disponovani investicemi a pen¢znim kapitdlem, disponovani hmotnymi vyrobnimi prostiedky
a disponovani namezdni praci. Dle Maxe Webera tfidni stratifikace souvisi 1 s trzni pozici
osoby a jejim statusem. Trzni pozice ovliviuje kvalitu zivota (tj. napiiklad lidé ve vedoucich
pozicich maji pfijemnéjsi pracovni podminky nez lidé manualné pracujici) a spolecensky
status vyjadtuje, jakou prestiz ¢i vyznam urcitym Cleniim spole¢nosti ptrikladaji ostatni. Status
se projevuje v zivotnim stylu, ke kterému se vazi symboly, jako je naptiklad bydleni, obleceni
nebo feé, které tvoii obraz spolecenského postaveni jedince. Dle Pierra Bourdieua je nutné
urcovat tfidni ptisluSnost na zéklad¢ Ctyt forem kapitalu, kterymi jsou kapital ekonomicky (tj.
hmotné statky jako majetek, financni rezervy, pfijem apod.), kulturni (tj. vzdé€lani, statusova
spotieba, rekreacni aktivity apod.), socidlni (tj. sit’ pratel a kontakti apod.) a symbolicky (tj.
dobré jméno jednotlivce, jeho status). Stratifikace je dale ovlivnéna i pohlavim ¢i rasovou

v 1w , 44
prislusnosti.

I ptes slozitost definovani piesné podoby socidlni stratifikace ¢i tfidni pfisluSnosti lze
spole¢nost velice zjednodusené rozdélit na bohaté (disponuji majetkem, moci a moznostmi),
sttedni tfidu (disponuje dostateénym majetkem, rizné rozvrstvenymi formami kapitalu a
minimem hrozeb) a chudé (pocituji nenaplnéni ve spolecnosti standardnich ¢i zakladnich
potfeb, maji znevyhodnéné podminky, jsou ter¢em diskriminace, segregace a
znevyhodnovani, vyskytuji se ¢asto na okraji spolecnosti). Stfedni tfida se neustale rozrista a
nlizky mezi chudymi a bohatymi se vinou globalizace a deregulace trhi stale vice rozeviraji,

coZ Usti v utuzovani a prohlubovani nerovnosti.*

S chudobou, kterd je spolecné¢ s bohatstvim extrémnim projevem socidlnich
nerovnosti, Uzce souvisi socialni vylou€eni. Socialn€ vylouceni jedinci jsou izolovani z trhu
prace, politického 1 kulturniho Zivota a zivotniho standardu b&zného v dané spolec¢nosti.
Vylouceni je produktem odmitavosti zbytku spolecnosti sdilet s vylou¢enymi kulturni kapital,

vzdélani a hodnoty.46

Podle Jana Kellera je nastoleni rovnosti podminéné (nemoznym) odstranénim

nedostatku statkli a sluzeb a veSkeré pokusy o odstranéni socidlnich nerovnosti usti pouze do

* GIDDENS, Anthony. Sociologie. 6. vydani. Praha: Argo, 2013. ISBN 978-80-257-0807-1. s. 398-406.
MNUKOVA, Dominika. Reprodukce socialnich nerovnosti skrze stereotypni medidalni reprezentace. Praha,
2020. Esej. Univerzita Karlova
45 sy

Tamtéz.
* MARES, Petr. Social Exclusion and Social Inclusion in the Czech Society. Masarykova univerzita [online].
[cit. 2020-05-24]. Dostupné z: https://www.muni.cz/en/research/projects/1766. MNUKOVA, Dominika.
Reprodukce socialnich nerovnosti skrze stereotypni medialni reprezentace. Praha, 2020. Esej. Univerzita
Karlova
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nastoleni jinych forem nerovnosti. Spolecnosti se potom liSi nejen jejich vlastnim

charakterem, ale i charakterem jejich legitimizace, ktera je ¢ini pfijatelnymi.47

Vyse popsana socidlni stratifikace navzdory tomu usnadiiuje potiebnou orientaci
v chaosu spolecnosti, souvisi s lidskou touhou po usporadanosti a absenci problému a rovnéz
vyjadiuje potiebu kontroly, kterd je vysledkem nemoznosti kontrolovat neuspofadanost. Lidé
se tak deli do skupin, které definuji, jakym zptsobem je kontrolovano a regulovéano jejich
jednéani. Tyto skupiny jsou blize definovany rliznymi sociadlnimi rolemi, jejichz existence
souvisi s presvédcenim, ze normalni ¢lovek je povinen jednat tak, jak mu urcuje jeho pozice

ve spoletnosti.*®

2.3 Socializace, institucionalizace a socialni role

Vyse zminéna problematika kontroly souvisi s kyZenou prosperitou a prostym piezitim
ur¢ité spolecnosti, jejichz tspéSnost se meéni podle toho, nakolik se lidem dafi kontrolovat
napiiklad pravé vyklad socidlnich nerovnosti, ktery pfedurcuje chovani a mysleni ¢lenti dané
spole¢nosti. Toto cilené formovani myslenek a jednani se d¢je skrze socializaci, kterd ma za
ukol vychovat ¢lovéka v socidlni a kulturni bytost, ktera se bude i v soukromi chovat tak, jako
by byla pod stdlym dohledem ostatnich ¢lend spolecnosti. Od socializované bytosti se dale
oCekava, ze piijala za své v&€déni, hodnoty, normy a méfitka dané kultury a zvnitinila si

zptisoby jednani a reagovani na riizné situace.*

Socializace souvisi s institucemi a socidlnimi rolemi, které ve své praci definovali
George Herbert Mead a Ralph Linton. Tyto ustavené, stereotypizované, rutinni a nasledné
ocekdvané vzorce jednani a chovani jsou podminkou fungovani spolecnosti. Vzepfit se
ur¢itému typu socializace a odmitnout vlastni socialni roli je samoziejmé mozné, nicméné
napiiklad pfislusnik niz$i vrstvy spolecnosti toho neni (vétSinou) schopen, a podléha tak

socializaci represivni.”

Tuto institucionalizaci zptisobu jednani a regulaci lidského chovéni si v§ak mnoho
jedinct neuvédomuje. Lidé se zkratka chovaji ur€itym zplisobem proto, Ze je to obvyklé a

obvyklé je to proto, ze se lidé tak chovaji, ¢imZ se do utrob spolecnosti a kultury uklada

*"KELLER, Jan. Uvod do sociologie. 6. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2012. Studijni texty
(Sociologické nakladatelstvi). ISBN 978-80-7419-102-2. s. 26-40. MNUKOV A, Dominika. Reprodukce
ié)cidlm'ch nerovnosti skrze stereotypni medialni reprezentace. Praha, 2020. Esej. Univerzita Karlova.

Tamtéz.
* KELLER, Jan. Uvod do sociologie. 6. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2012. Studijni texty
(Sociologické nakladatelstvi). ISBN 978-80-7419-102-2. s. 66-82. MNUKOV A, Dominika. Reprodukce
gvgcidlm'ch nerovnosti skrze stereotypni medialni reprezentace. Praha, 2020. Esej. Univerzita Karlova.

Tamtéz.
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inklinace k udrzovani statu quo. Ten je opét spojeny s pojmem moci, ktery Jan Keller vyklada
jako schopnost intervenovat do chodu udélosti a jednani lidi a ovliviiovat jejich prib¢h, a to
vSe pod rouskou legitimity. Ve spoleCnosti panuje silnd mocenskd nerovnost, kterd je
vyjadifovand zminovanou socialni stratifikaci, ktera je bézné udrzovana, utuzovana,
posilovana a legitimizovana produkci a dovednym pouzivanim symboll. Distribuce téchto
symbold, které implikuji nerovnost mezi lidmi, probiha hlavné prostfednictvim komunikace,
ktera dle Kellera neslouzi k dobrani se pravdy, ale je ptilezitosti k posileni vlivu a moci nad

druhymi.”!

> KELLER, Jan. Uvod do sociologie. 6. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2012. Studijni texty
(Sociologické nakladatelstvi). ISBN 978-80-7419-102-2. s. 66-82. MNUKOV A, Dominika. Reprodukce
socialnich nerovnosti skrze stereotypni medialni reprezentace. Praha, 2020. Esej. Univerzita Karlova.
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3. Chudoba a bohatstvi

Nasledujici kapitola se zaméii na diferenciace ve vniméani chudoby a bohatstvi mezi

détmi a dospélymi a na medialni reprezentace téhoz v medialni produkci ur¢ené pro dospélé.

3.1 Diferenciace ve vnimani chudoby a bohatstvi détmi

Diferenciace ve vnimani chudoby a bohatstvi u déti zavisi predevSim na véku,

socioekonomickém statusu a dobovém kontextu.

3.1.1 Diferenciace na zdklade véku

Predskolni déti ve veéku priblizné Ctyt az Sesti let se na zéklad€ rozdéleni do Ctyt stadii
vyvoje progrese v détském porozuméni statusu vypracovaném Celii Stendler nachéazi ve
stadiu predbézného povédomi. Maji omezené jazykové a kognitivni schopnosti, jez ovliviiuji
komplexitu informaci a procesd, kterym jsou déti schopné rozumét, a které jsou schopné
komunikovat. Métfeni porozuméni socialnim rozdilim je velmi komplikované, protoze si déti
vS§imaji témét vyhradné konkrétnich projevi statusu, jakymi jsou napiiklad obleceni nebo
bydleni, zatimco projevy abstraktni, jakymi jsou kuptikladu prestiz statusu ¢i vzdélani, jim
nejsou viditelné nebo jim nerozumi. Dé&ti maji velmi malé povédomi o fungovani
ekonomického systému, 1 presto jsou vSak jejich pfedstavy a hodnoty formovany
dominantnimi a socidln€ sdilenymi systémy vyznami. Déti predskolniho véku si vSimaji
velice hrubych socialnich a ekonomickych rozdild, av§ak nikoliv spontanné, musi k tomu byt
vyzvany. Pokud se tak stane, déti vidi chudé a bohaté spiSe jako odlisné¢ — vice si v§imaji
rozdilli nez spole¢nych vlastnosti, avSak nemaji tendenci je soudit ¢i hodnotit. Bohaté lidi
nicméné vidi jako §tastn&jsi a sympatiétdjsi, coz pietrvava v podstaté az do dospélosti.*”

Déti prvniho stupné zakladni Skoly ve véku pfiblizné Sesti aZ jedenacti let se nachazi
ve stadiu pocinajiciho povédomi. Do ur€ité miry jiz chdpou ekonomicky systém, chapani se
vSak omezuje na penézni transakce. Popis a vnimani socidlnich rozdill je zejména v nizsich
ttidach zakladni Skoly stale omezeno na viditelné ukazatele, jakymi jsou naptiklad majetek ¢i
vzhled domova. Chudobu ¢i bohatstvi déti prvniho stupné stale neumi vysvétlit — prosté to tak

v jejich ocich je (vysvétleni se omezuji napf. na ,je chudy, protoze ma malo penéz®).

2 CHAFEL, Judith A. Children's Views of Social Inequality: A Review of Research and Implications for
Teaching. 1996. The Educational Forum, Volume 61. MISTRY, Rashmita. 4 Multidimensional Analysis of
Elementary School Children's Beliefs about Wealth and Poverty. Doctoral Dissertation. Retrieved from ProQuest
Information & Learning. 2000. RAMSEY, Patricia G. Children's Responses to Differences. 2008. NHSA Dialog,
11:4, DOI: 10.1080/15240750802432607. s. 225-237. RAMSEY, Patricia G. Young Children's Awareness and
Understanding of Social Class Differences [online]. In: The Journal of Genetic Psychology. Research and
Theory on Human Development.1990. https://doi.org/10.1080/00221325.1991.9914679
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Nehledaji hlubsi divody a nepiemysli o (ne)spravedlivosti socidlnich nerovnosti — chudi maji
byt chudi, a bohati bohati. Kdyz jsou vSak déti piimo dotazany na (ne)férovost socidlnich
nerovnosti, shoduji se, Ze tento stav férovy neni, Ze by ve spolec¢nosti méla panovat rovnost
cerpani zdroju a ze vice majetni by méli poméhat t¢ém méné majetnym. Kolem desatého roku
veéku vSak déti zacinaji socidlni nerovnosti soudit a hodnotit a postupné zacinaji zminovat
psychologické aspekty (napt. rozdily v motivaci a ochoté pracovat) pii snaze vysvétlit
nerovnou distribuci zdrojii. Chud¢ si asociuji s negativnimi vlastnostmi a charakteristikami,
bohaté s pozitivnimi. Zacind se rovnez relativné siln¢ projevovat odmitani chudych, které se
projevuje v neochoté pratelit se s chudym clovékem (vétSina déti by si za kamarada/ku
vybrala radéji nékoho z bohaté rodiny). Na druhou stranu si vSak déti jiz v tomto véku

uvédomuji nerovné prileZitosti, které ptimo souvisi se socioekonomickym statusem.

Déti z druhého stupné zékladni Skoly ve veéku ptiblizn€ jedendcti az patnacti let se
nachazi ve fazi pfejimani stereotypit dospélych. Jsou jiz schopné vidét a vnimat ekonomicky
systém v jeho celistvosti a dokazi identifikovat jemnéjsi rozdily socioekonomického statusu a
univerzalné pfijimané symboly tiidy. Jejich vnimani se pfesouva od vsimani si dasledkt
socidlnich nerovnosti (napt. maji hezky diim, dobrou praci) k jejich pfi¢indm, kterymi jsou
v ocich déti této vEkové skupiny osobni charakteristiky (napf. schopnosti, mira usili).
Ptiblizn€ v Sesté tiid¢ (tj. v€k pfiblizné jedendct az dvanact let) ndhledy déti zacinaji
korespondovat s témi, co maji dospéli a pfiblizn€ v osmé tiidé€ (tj. cca tfinacty az ¢trnacty rok
veéku) je pfijeti téchto ,,dospélackych stereotypi dovrseno. Odbornégji feceno dochazi k
internalizaci dominantniho pfesvédceni panujiciho ve spole¢nosti, jeZ je dilem dominantni
ideologie, kterd na jednu stranu vysvétluje potfebné, na stranu druhou ale vylucuje snahu
nachazet komplexnéjsi vysvétleni. Déti druhého stupné tak socidlni nerovnosti vidi primarné
ze by si vSichni m¢li byt rovni, se méni na snahu legitimizovat socialni rozdily. Objevuje se
fatalismus a snaha o legitimizaci nerovnosti pienesenim zodpovédnosti na jednotlivce.
V pozdéjsim stadiu druhého stupné déti zacinaji vidét kliCovou roli socidlnich a
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ekonomickych struktur v nerovné distribuci bohatstvi — uvédomuje si to vSak jen menSina.
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Déti, respektive adolescenti, véku pfiblizné patnacti let a vySe se nachazi ve stadiu
rozpoznavani individualnich rozdild bez ohledu na tfidu. Vice vnimaji shodné vlastnosti a
mizi primarni zaméfeni na rozdily mezi chudymi a bohatymi — vSichni jsme v prvni fad¢ lidé.
Rozdily mezi jednotlivci v oCich adolescenti nemaji kotfeny v rozdilech tiidnich a dobré ¢i
Spatné vlastnosti vychazi z ¢loveka jako takového, jsou jeho individualnimi charakteristikami.
Objevuje se pocinajici kritika nejvyssich tiid spole¢nosti a jako pfi¢ina socialnich nerovnosti
uz neni oznaCovana tolik snaha ¢i selhdni jednotlivce, jako spiSe neexistujici socialni
spravedlnost, a adolescenti tak zacinaji zminovat potfebu socidlni zmény ¢i zmény systému. I
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ptesto vSak stale pifevazuje vinéni jednotlivee a opominani strukturalnich problémd.

Nékteré aspekty vnimani socidlnich nerovnosti se vSak nevazi na vék a déti vSech
veékovych kategorii se na nich do ur€ité miry shoduji. Bez ohledu na vek si déti uvédomuji
neexistenci rovnych Sanci, kterd souvisi naptiklad s rasou, etnicitou ¢i socioekonomickym
znevyhodnénim a mysli si, Ze chudi se maji Spatné a pocit'uji pfevazné negativni emoce (napf.
smutek a litost), zatimco bohati pocituji emoce pozitivni (napt. pocit sily a nekonecnych
moznosti) a nemaji zadné starosti. DéEti se rovnéz plosné shoduji, ze chudy clovék je
znevazovan, opovrhovan a diskriminovan ze strany S§ir§i a privilegovangj$i, spole€nosti a
moznosti jeho osobniho rozvoje a socidlni mobility jsou zna¢né¢ omezené. D¢ti si taktéz
uvédomuji, ze negativni obraz chudoby, ktery ve spoleCnosti prevlada, znacnou meérou
ovliviiuje vnimani a prozivani jejich vlastni reality. Zajimavosti je, ze skali chudoby si 1épe
uvédomuji déti mladsi, nez starsi.”

Ve formovéani porozuméni socidlnim nerovnostem proti sobé dle Patricie Ramsey
evidentn¢ stoji dva pfevazujici narativy dominantni ideologie — demokraticky ideal rovnosti a
diraz na ekonomickou soutéZivost a individualismus, ktery nutné Usti v nerovné postaveni
nékterych clenli spoleCnosti. Vzhledem k tomu, Ze diraz na ekonomickou soutéZivost a
individualismus je pfevladajici ve vétsin€ instituci, mezi které patii i média, déti si postupné

buduji presvédceni, Ze nerovna distribuce zdroju je ospravedlnitelnd a dokonce zadouci. Toto
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piesvédceni dale utuzuje absence alternativni vize uspotfadani spolecnosti a taktéz univerzalni

touha rodi¢t, aby se jejich déti mély lépe, neZ oni sami.”’

3.1.2 Diferenciace na zdkladé socioekonomického statusu/tridy

DalSim determinantem vnimani socialnich nerovnosti je piislusnost k urcité tide,

respektive specificky socioekonomicky status.

Chudé déti (jejichz odpovedi se ve studii Susan Weinger neliSily na zaklad¢ veku,
genderu ani rasy) samy sebe shodné¢ vnimaly na zékladé presvédceni o spoleCensky obecné
platnych predstavach jako podfadné bytosti se Spatnymi vlastnostmi, se kterymi spole¢nost
nechce nic mit, a jsou ji jen pfitézi. Chudé déti dale bez ohledu na v€k vnimaly segregaci,
diskriminaci, odmitani a vylouceni, které se poji szivotem clovéka s nizkym

socioekonomickym statusem.

O bohatych si vSak chudé déti myslely, ze jsou chytfi, slusné vychovani, nadfazeni a
svobodni, a ze o né€ spolecnost stoji, a tim paddem maji neomezené¢ moznosti, moc a privilegia.
I kdyz ztidka, objevoval se i nahled, Ze bohati lidé jsou na druhou stranu majetnicti,

neupifimni a sobecti.

Chudé déti vsak byly schopné nahlédnout za socidlni nerovnosti a zdliraznovaly, ze
jsme vSichni primarné lidé a neméli bychom se posuzovat podle socioekonomického

58
statusu.

O vnimani socialnich nerovnosti bohatymi détmi vyzkum bohuZzel chybi.

3.1.3 Diferenciace na zdklade dobového kontextu

Vedle v€ku a socioekonomického statusu dle studie Carol Hostetter, Sabriny
Williamson Sullenberger a Leily Wood hraje roli rovnéz aktudlni ekonomické klima a

udalosti.
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Adolescenti ve véku maturantii vyristajici v dobé ekonomické recese po financni krizi
v roce 2008 vnimaji mnozstvi penéz jako rozhodujici determinant kvality Zivota. Disponovani
penézi a majetkem dle nich Cini zivot Stastnéj§im, protoze zajistény jedinec je Siroce piijiman
vrstevniky a ma (tak) vice moznosti traveni volného casu. Oproti tomu chudi lid¢, kteti délaji
vice prace za méné pen¢z a maji téchto praci Casto vice, maji méné volného casu, a
v disledku toho 1 méné Casu na rodinu — vénovat se rodiné maji Cas spiSe vyssi tridy.
Z absence €asu na rodinu a nedostate¢ného materidlniho zajisténi dle jejich ndzoru vyplyva,
Ze jsou Casto Spatnymi rodi¢i s horSimi rodicovskymi schopnostmi, které¢ predurcuji déti
k tomu, byt jako jejich rodice, a v Zivoté se neposunout nikam dal. K posunu vySe jsou
naopak tlacené déti z vyssich tiid, u kterych se oc¢ekava, ze na tom budou jesté 1épe nez jejich
tak uz bohati rodi¢e. Déti ekonomické recese vidi socidlni nerovnosti a socidlni mobilitu
v §irSim  kontextu — uvédomuji si, ze motivace a tvrdd prace nestaci a vice si vSimaji
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externalit, které hraji dlileZitou roli v ustavovani socidlnich nerovnosti.

Oproti tomu adolescenti stejného veéku vyrustajici v dobé ekonomické konjunktury
druhé poloviny devadesatych let si mysli, ze dostatecnym individualnim usilim muaze uspét
kazdy, kazdy se mlzZe stat bohatym, jelikoZz pfileZitosti jsou rovné a to, co zpusobuje rozdily,
je pouze rozdilna individualni snaha. Socidlni nerovnosti tak podle nich maji pfi¢inu v selhdni
¢1 snaze jednotliveil. Déti ekonomické konjunktury si rovnéz siln€é romantizuji chudobu — jsou
piesvédcené, ze chudi maji vice zkuSenosti se skute¢nym Zivotem, a tim padem v¢Etsi Sance na
preziti, protoZe zvladaji tvrdsi styl Zivota (na rozdil od bohatych neziji ve slonovinové vézi).
Chudi maji podle nich rovnéZz pevnéjsi pracovni moralku a vétsi motivaci se v zivoté nékam
posunout, protoze jsou zvyklej$i tvrdé pracovat — pravé tvrda prace je gralem déti
vyrustajicich v dobé blahobytu. Chudi maji rovnéz vice €asu na rodinu, protoze naptiklad na
rozdil od bohatych podnikatelii nemusi neustdle pracovat. O tom, kam se v zivoté ¢lovek
dostane, podle nich rozhoduji hodnoty a navyky rodiny ¢i komunity. To v jejich o¢ich dava
,»vyhodu® na stranu déti chudych rodict, které jsou od mali¢ka vedené k vySe zmitiované
tvrdé praci, ktera jim umozni dosdhnout amerického snu jednoduSeji neZ jejich rodicim.
Velké mnozstvi penéz déti ekonomické konjunktury navic vidi spiSe jako pfitéz, jelikoz ¢im
vice penéz Clovek vydélava a ¢im vEétsi majetek ma, tim komplikovanéjsi, a v disledku toho i
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vice stresujici zivot vede.
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3.2 Diferenciace ve vnimani chudoby a bohatstvi dospélymi

Diferenciace ve vnimani chudoby a bohatstvi u dospélych zéavisi predevSim na
vyznavané ideologii, socidlnim statusu, socidlni mobilité, osobnich zkuSenostech, vzdélani,
veéku, dobovém kontextu, geografické poloze a moralni ekonomii nerovnosti. To, jak socialni
nerovnosti vnimaji dospéli, je pro tuto praci dulezité zminit alespon okrajové (a
zjednodusen¢) proto, ze déti své predstavy zejména v nizSim véku prebiraji praveé od svych

rodicu, ktefti se tak stavaji ,,ndzorovymi vidci®.

Co se tyce ideologie, o pohledu na socidlni nerovnosti rozhoduje, jestli se jedinec
ptiklani k dominantni stratifikacni ideologii (jako pficinu socidlnich nerovnosti, které vnima
jako legitimni, vidi snahu ¢i selhani jednotlivce) nebo k ideologii zpochybmujici (pticinu
socialnich nerovnosti, které nevnima jako legitimni, vidi v systému samotném a
individualistické odGvodnéni stratifikace nahrazuje strukturdlnim). Kdyz ma ¢lovék vyssi
socioekonomicky status, ve spolecenském zebticku se mu podafilo posunout nahoru, nezazil
deprivaci ¢i diskriminaci, véfi vrovné piilezitosti, zije ¢i vyrastal v dobé ekonomické
konjunktury v nékteré ze zéapadnich zemi, a je spiSe starSiho veku, bude s nejvétsi
pravdépodobnosti vyznavat dominantni stratifikacni ideologii. Oproti tomu kdyz mé ¢lovék
niz§i socioekonomicky status, ve spolecenském Zebiicku se neposunul nikam nebo dold,
v zivoté zazil deprivaci ¢i diskriminaci, neveéii na rovné prilezitosti, zije ¢i vyrastal v dobé
ekonomické recese v nékteré¢ z vychodnich zemi a je spiSe mladsiho véku, bude s nejvétsi

pravd&podobnosti inklinovat ke zpochybiiujici ideologii.®!

Kromé vyse zminéného mé na vnimani socidlnich nerovnosti vliv i moréalni ekonomie
nerovnosti, kterd je v§emi tfidami sdilenou reprezentaci spole€enské moralni infrastruktury,
jez je soustavou myslenek, které se tykaji pfiméfenosti a férovosti distribuce zdroji a
zpusobl, jakymi operuji spoleCenské instituce. Moralni ekonomie nerovnosti je formovana
skrze mySlenkovou vlozenost, kterd na urovni normativni dimenze ovlivituje kaZzdodenni
smysleni lidi o socidlnich nerovnostech. Pro moderni (zapadni) spolecnosti je typické, ze
touto moralni ekonomii nerovnosti je teorie ekvity, kterd ladi s konkrétni piedstavou

fungovani socidlni spravedlnosti. Teorie ekvity vyznava princip, ze kolik do spole¢nosti
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penéz nez Clovek, ktery vykonava praci jednoduchou a nenaro¢nou na schopnosti ¢i znalosti.
Teorie ekvity zastdva kromé funkce néstroje socidlni spravedlnosti i funkci nepostradatelné
Tim dochazi k tfidné€ sdilené legitimizaci pfijmovych nerovnosti a z nich plynoucich privilegii
vy§sich tiid.%

Kdyz se vsak socialni nerovnosti zacnou projevovat jinde nez v abstraktni roving, tj.
kdyz dojde na realné projevy ekonomickych nerovnosti ve spoleCenském nebo obcanském
zivoté, 1idé zacCinaji nerovnosti kritizovat a odmitat je. Lidé s niz§im socioekonomickym
statusem jsou potom kritiCtéj$i nez ti s vy$Sim a teorii ekvity u nich nahrazuje teorie
rovnostaiska. Ta odmitd veskeré projevy nerovnosti, tudiz i bohatstvi, které¢ definuje jako
vysledek nespravedlivé organizovaného ekonomického systému, ktery vlastnikiim ptinasi
zisky na ukor vykofistovani ostatnich. Rovnostarska teorie se nejvice dostava ke slovu prave
v ptipadé extrémnich projevi nerovnosti — kdyz ma napiiklad jedinec diky svému bohatstvi
pristup k lepsi zdravotni péci, 1idé jsou k takové situaci velice kriticti, nebot’ bohatstvi v tomto
pfipad€ podryva demokraticky idedl rovnosti, ktery v nékterych oblastech svym vyznamem

prevysuje teorii ekvity.”

Nerovnosti jsou tak Siroce pfijimané v prvni fadé proto, Ze vétSina spolecnosti
v abstraktni rovin€ podporuje normativni ideal pfijmové nerovnosti qua merit, jehoz validita
je uvniti ekonomického rozméru svéta zpochybnovana jen velice vzdcn€ — nerovnost je
naopak prezentovana jako podminka funkénosti spoleCnosti. V pragmatické roviné, a
pfedev§im v roviné socidlniho kontextu, uZz vSak lidé snerovnostmi spiSe nesouhlasi a
pozaduji jejich odstranéni. Pro lidi jsou totiZ nerovnosti pfijatelné jen potud, dokud je
zachovana integrita spoleCnosti a nevznikaji segregované svéty, jejichZ samotnd existence

muize vést k polarizaci nebo rozvratu spoleénosti jako takové.*!
VySe zminéna dichotomie védomi neznamend, Ze vétSina spoleCnosti trpi
nekonzistenci, nybrZ Ze existuje vice standardl socidlni spravedlnosti, které jsou zavislé na

polozené otazce a kontextu. Jak ve své studii s détmi obdobné popsala vySe zmiflovana

2 KREIDL, Martin. Changes in the Perception of Poverty and Wealth: The Czech Republic, 1991-1995.
Sociologicky ¢asopis / Czech Sociological Review, 34(1), 73-98. 1998. KREIDL, Martin. Perceptions of Poverty
and Wealth in Western and Post-Communist Countries. Social Justice Research 13, 2000.
https://doi.org/10.1023/A:1007597807110. doi: 10.13060/00380288.1998.34.11.10.SACHWEH, Patrick. The
Moral Economy of Inequality: Popular Views on Income Differentiation, Poverty, and Wealth. In: Socio-
Economic Review, 10. 2012. s. 419-445. DOI: 10.1093/ser/mwr023.
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Patricia Ramsey, znamena to rovnéz to, ze dnesni ¢lovek je rozkrocen mezi dvéma riznymi
rezimy ospravedliiovani socidlnich nerovnosti — mezi rezimem industridlniho svéta, ktery
klade diraz na produktivitu a individualismus a mezi rezimem svéta obCanského, ktery

naopak dava do popiedi solidaritu a spole¢ny zdjem.*

Na (extrémni) projevy nerovnosti vSak lidé nahlizeji jest€¢ z jiného uhlu pohledu.
Chudobu lid¢ velice casto déli na zaslouzenou a nezaslouzenou. V pfipadé zaslouzené
chudoby jsou jako pfi¢ina chudoby vidéni sami chudi a jejich $patna financni gramotnost,
nedostatek vile, schopnosti ¢i talentu, spora moralka, alkoholismus atd. Pojem zaslouzené
chudoby tak koresponduje s vySe zminénou dominantni stratifikacni ideologii a teorii ekvity.
V ptipadé nezaslouzené jsou za pric¢inu chudoby oznacovana strukturalni znevyhodnéni, jako
je naptiklad malo pracovnich pftilezitosti, nizké mzdy v nékterych oborech, ptedsudky,
diskriminace atd. Nezaslouzena chudoba tak koresponduje se zpochybiiujici ideologii a teorii
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rovnostafskou. Obé kategorie se daji samoziejmé reciprocné aplikovat na vnimani bohatstvi.

3.3 Medialni reprezentace chudoby a bohatstvi

V kontextu nerovnosti je dilezité zamétovat se na média. Média konstruuji realitu,
utvareji a limituji vefejny diskurz, vytvaii a Sifi stereotypy a ovliviuji pfistup a chovani
spole¢nosti k jednotlivym skupindm, které¢ ji tvoii. To, jak vefejnost rozumi socidlnim,
ekonomickym i politickym tématim, zna¢né koresponduje s tim, jaké je jejich medialni

pokryti.”’

Dalsi diilezitou roli médii je nahrazovani osobni zkusSenosti u jevi, témat ¢i problému,
se kterymi se vétSina spolecnosti béZn¢ nesetkava — to se tyka prave i socialnich nerovnosti a

zejména jejich extrémnich projevi, kterymi je chudoba ¢i bohatstvi.

Kdyz nerovnosti ve spolecnosti stoupaji, pomysiné nizky se rozeviraji a objevuji se
s nerovnostmi pifimo spjaté celospoleCenské problémy, média o danych problémech skutecné
vice informuji. VétSinou se tak vSak déje jen kratkodobé a vypraveéné piibehy postradaji

dostatecny kontext a komplexitu informaci — nejcastéji se odpovidad na otdzky kdo a co,

% KREIDL, Martin. Changes in the Perception of Poverty and Wealth: The Czech Republic, 1991-1995.
Sociologicky ¢asopis / Czech Sociological Review, 34(1), 73-98. 1998. KREIDL, Martin. Perceptions of Poverty
and Wealth in Western and Post-Communist Countries. Social Justice Research 13, 2000.
https://doi.org/10.1023/A:1007597807110. doi: 10.13060/00380288.1998.34.11.10.SACHWEH, Patrick. The
Moral Economy of Inequality: Popular Views on Income Differentiation, Poverty, and Wealth. In: Socio-
Economic Review, 10. 2012. s. 419-445. DOI: 10.1093/ser/mwr023.
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nepfijemné jak a proC je opominano. V mainstreamovych médiich naptiklad neexistuje
klicovy diskurz tykajici se nerovné distribuce zdrojii a moci a existence privilegii a nerovnych
prilezitosti. Nerovnosti jsou soudé podle medidlniho pokryti spiSe zalezitosti zivotniho stylu,

;68
vkusu a chovani.

Medialni produkci zabyvajici se socidlnimi nerovnostmi je vzhledem k nedostatku
osobnich zkuSenosti s tak slozitym jevem tézké kriticky zhodnotit. Média navic vSechny, co
se nevyskytuji na jednom z kraji socialniho spektra, fadi ke stfedni tfid¢, kterd je politicky
neutralni zlatou stfedni cestou, jejiz hodnoty a ctnosti jsou davany za vzor. Z trivializace a
ignorance vyraznych a rozmanitych tfidnich rozdili, které vedou k odtrZeni od reality a
dezinterpretaci vlastni pozice ve spolecnosti, v§ak benefituji pouze vyssi tfidy na tkor téch
nizSich. Problémy chudych, chudych-pracujicich a pracujicich jsou zlehcovany a luxusni

v ’ c 1 . ’ . vy v , o1 . P , 69
zivotni styl a materialni vlastnictvi nejvyssich pater spole¢enské hierarchie je oslavovano.

Nevyvazené medialni pokryti socidlnich nerovnosti, kterym se bude tato prace
podrobnéji zabyvat nize, ma pfi¢inu v trendech vyvoje medidlniho sektoru a v podstaté
koresponduje s praci Noama Chomského a Edwarda S. Hermana Manufacturing Consent: The

Political Economy of the Mass Media, i kdyZ z nj ptimo nevychazi.

Neoliberalni deregulace ve jménu svobody a spravedlivosti volného trhu oteviela
dvefe privatizaci medidlniho sektoru a koncentraci vlastnictvi. Média se ocitla pod
komerénim tlakem, ktery z nich ucinil byznys, jehoZ produktem jsou informace a zabava,
imperativem je zisk a vefejny zajem a sluzba ¢i vzdélavani vefejnosti se staly podfadnymi.
Meédia nejsou objektivni, vyvaZend, nezavisld ani neutralni, kolektivni preference ustoupily
tém individudlnim a medidlni obsah musi korespondovat se zajmy vlastnikti z tad elity, ktera
stavajici spolecnost vidi jako férovou a spravedlivou, a nema tak zadny zéjem na zméng¢ statu
quo, kterému vladne moc a penize. V kontextu socidlnich nerovnosti jsou navrhy na feSeni
zhorsujici se situace prezentovany jako nerealistické a utopistické, a jako jediné mozné feSeni
je oznacovana spasna spravedliva ruka trhu ufadujici ve sveété meritokracie, ktery je udajné

tim nejférovej§im ze viech svéti.”
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S komercionalizaci medialniho sektoru piisla i zavislost médii na inzerentech. DalSim
produktem, ktery tak média vedle obsahu prodavaji, je publikum, které je lakano na zajimavé,
zébavné, senzacni C¢i Sokujici informace, coz novinafe nuti kazdé téma Umérné tomu

71
zpracovat.

Vyse uvedené chovani médii dle samotnych novindii rozrusuje kvalitu medialniho
obsahu. Informace jsou stru¢néjsi a plytcejsi, chybi komplexita, hlubsi vhled a investigativni
rozmér. Novinafi jsou nuceni méné se specializovat, pracovat na vice tématech soucasné a
produkovat vice ptispévki v krat§im &ase.”” To mé za nasledek napojeni médii na velice
jednostranné oficidlni a korporatni zdroje, které v souladu s pozadavkem na neutuchajici tok
rychlych a spolehlivych informaci vykazuji jejich konstantni produkci. Tyto zdroje nejsou
zpochybnovany, jelikoz nelze jit proti z4jmum vlastniki a inzerentl, a zpochybnovat tak
status quo. Ve vysledku jsou naptiklad nadreprezentovany hlasy zaméstnavatell a politickych
stran, a zvyhodiiovany tak zajmy bohatych a mocnych a nazory znevyhodnénych skupin a
alternativni pohledy, které by kuptikladu kritizovaly samotnou filozofii volnotrzniho
kapitalismu, chybi. Medidlni reprezentace ptfitom definuje podobu narativu, ktery urcuje

podobu vefejného diskurzu.”

Vedle samotnych trendd fungovani médii hraje ve vnimani nerovnosti diileZitou roli 1
soucasna dominantni ideologie neoliberalismu, kterd vyznamné ur€uje politicky, ekonomicky
1 socidlni vyvoj a je kliCovym principem vytvaieni politik. Neoliberalismus kritizuje socialni
stat, ktery vini z nakladnosti, neefektivity a omezovani iniciativy a svobod jednotlivcl a
nabizi predstavu ¢loveéka, jakozto soutéZivého jednotlivce, ktery jedna a ma jednat raciondlné
tak, aby maximalizoval sviij prospéch. Ustfednim pojmem neoliberalismu je svoboda, ktera se
manifestuje v podob¢ volného trhu, jenz je vnimén jako spontanni a pfirozeny fad, skrze ktery
se neoliberalismus snazi implementovat trzni principy do co nejvétstho mnozstvi lidskych

aktivit 1 vefejnych sluzeb. Pted ¢loveka je tak postaven kol strategického zachazeni se sebou
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samym, jehoz cilem je pfizplsobit se existujicim podminkdm, uspét v podminkach

konkurenénich a pfijmout plnou zodpovédnost za piipadny neuspéch.”

Kli¢ovym nastrojem, ktery vychdzi z vySe uvedeného a pfimo ovliviiuje vnimani
socidlnich nerovnosti ve spole¢nosti, je ramovani, které skrze soubor neviditelnych
mechanismi ovliviiuje recipientiv tsudek o ur¢itém tématu. Mezi tyto mechanismy patii
metafory, fraze, prace s audiovizudlnim materidlem, zptisob narace, mnozstvi ¢asu vénované
tématu, jeho zarazeni, celkovy ton apod. Radmce a jejich podoba jsou soucasti kultury,
predstavuji sdilené¢ kody a normy a zplsobuji, ze lidé ¢tou medidlni obsahy urcitym

5 75
zpusobem.

Réamce z vybranych faktii ¢ini néco zapamatovatelného, vyznamného a hodného
pozornosti, coz je odliSuje od hustého informacniho smogu soucasnosti. Kdyz se naptiklad
lidsky mozek zabyva nécim tak komplexnim, jako jsou socidlni nerovnosti, faktort a uhli
pohledu, kterymi by se mé¢l zabyvat, je tolik, ze je pro néj nezbytné nachézet ,,hacky*, od
kterych by se mohl odrazit, a na zaklad¢ kterych by mohl problém posuzovat. Lidsky mozek
si automaticky vyselektuje to, co je jednoduse pfistupné, a ¢im je néjaka myslenka ulozena
hloubéji, tj. ¢im abstraktnéj$i je, tim menSi je pravdépodobnost, Ze sni mozek bude
v myS$lenkovém procesu pracovat. Proto kdyZ média referuji naptiklad o chudych, maji
tendenci pouzivat zkratky, tedy ramce jako ,,pfijemci socialnich davek®, které jsou pro
recipienty jednoduSeji uchopitelné. Kam totiz média namifi recipientovu pozornost, je
kligove.”

Jak bylo jiz nékolikrat zminéno, lidé Cerpaji vétSinu informaci o svété z médii. Tim
padem to, které ramce média pouzivaji, do velké miry definuje to, jakym zpiisobem bude

spole¢nost piemyslet.”’

3.3.1 Ramovani bohatstvi

V kontextu vnimani socidlnich nerovnosti détmi je dualezité zaméiit se stejné jako
v ptipadé€ jejich vnimani dospélymi i na medialni produkci cilenou na dospé€lou populaci. Jak

bylo zminéné vyse, déti formuji své myslenky velkou mérou na zékladé myslenek rodicl a

" KOPECKY, Martin. Liberalismus a neoliberalismus. Filozofie vzdélavdni dospélych [online]. Univerzita
Karlova, 2015 [cit. 2021-04-19]. Dostupné z:
https://dl1.cuni.cz/pluginfile.php/407688/mod_resource/content/1/Liberalismus%20a%20neoliberalismus.pdf
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myslenky rodictu jsou zase do jist¢ miry formovany médii, kterd tak nepiimo ovliviiuji 1

myslenky déti.

Bohati lid¢ jsou jiz od pocatku vzniku masovych médii tématem, kterému se média
zejména ve Spojenych statech vénuji pomalu stejné jako pocasi nebo dopravé. Bohati jsou
v médiich nejcastéji spojovani s konceptem uspéchu, tvrdou praci, majetkem, inteligenci,
statusem, snobstvim ¢i dobfe vypadajicimi lidmi, kterymi je vétSinova spoleCnost Casto
fascinovana. To vSechno se ndsledn¢ uklddd v mysleni lidi jako konsenzudlni kulturni

symboly bohatstvi.”®

V ramci medidlniho rdmovani bohatstvi jsou bohati lidé kromé& vySe zminéného
zobrazovani jako altruisti¢ti filantropové, ktefi svymi penézi zachraiuji socialné slabsi a na
druhou stranu rovnéz jako obycejni lidé, co d€laji obycejné véci a né&jak se nelisi od zbytku
spole¢nosti, ¢imz dochazi k popirani existence socialnich nerovnosti. Typickym ptibéhem o
bohatstvi je rovnéz piibch ptivodné chudého c¢loveka, ktery se diky vlastnimu odhodléni a
tvrdé praci dostal az na vrchol spolecenského zebticku, ¢imz dochazi k legitimizaci
nerovnosti skrze demonstraci domnélé existence rovnych pfilezitosti. V ptipad¢ bohatych je
davan na odiv hedonisticky konzumerismus, ktery je na spolecnost pienasen skrze ,.treat
yourself** byznys, ktery se tvaii jako uspésna forma tfidniho boje ¢i naopak prostredek na jeho
uklidnéni. Dals$im typickym piibéhem je zivot plny problému a utrpeni, které musi snaset i
bohaty cloveék, cozZ relativizuje jeho obrovské Zivotni vyhody a privilegia. Dochazi rovnéz
k informovani o ,,skandalech vysokého byznysu* — takova selhdni jsou vSak prezentovana jen
jako izolované deviace, nikoliv jako praktiky, které jsou pro soucasny politicko-ekonomicky
systém inherentni, coz vytvaii dojem, Ze odstranénim par ,,zkazenych jablek* se systém stava
opét spravedlivym.”

cey

Piibéhy o bohatych lidech zijicich v nedotknutelném vesmiru vyvoldvaji casto
protichidné pocity. Bohati vzbuzuji fascinaci a obdiv, ale i litost, pohrdani ¢i nenavist.
Bohatymi je tak ¢i tak dilezité se zabyvat nejen jako jednim z projevl extrémnich socialnich
nerovnosti, ale 1 jako optikou, skrze kterou nahliZime opacnou stranu spektra socidlnich
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nerovnosti — chudé, nebo socialni nerovnosti jako takové.
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3.3.2 Ramovani chudoby

To, jak je chudoba ve spolecnosti chdpana a definovana, ovliviiyje, jestli je dilezitym
tématem, jak ji lidé vnimaji, jak na ni reaguji a jaka opatfeni jsou uplatiovana. Né&kteri
teoretici tvrdi, Ze v mnoha zapadnich spole¢nostech nejsou pfiijata adekvatni opatifeni na
zmirnéni chudoby, protoze se ji média pfili§ nevénuji. Chudoba tim padem neni vidéna jako

dostatetné dilleZité a hlavng viibec existujici téma a problém, ktery by se mél fesit.”!

Kdyz se vSak média chudobou zabyvaji, selhavaji v jejim spojovani s ekonomickou a
politickou strukturdlni nerovnosti a diskurz se soustfedi na vSechno, jen ne na privilegia,
rozdéleni moci nebo nerovné piileZitosti. Chudoba je misto toho prezentovana jako zdroj
hrozby pro komunitu, chudi lidé jsou spojovéni s kriminalitou, zneuzivanim navykovych
latek, lenosti, pasivitou a chabou nebo zddnou pracovni moralkou, jsou oznacovani jako lidé
se sporym zdravim a Spatnymi rodi¢ovskymi schopnostmi, které jen pfispivaji k reprodukci

chudoby, ktera je zadarovanym kruhem.**

Média chudobu nej¢astéji ramuji prostiednictvim osobni zkusenosti, coz mé na jednu
stranu humanizujici u¢inek, na druhou stranu je tim chudoba vnimana jako individudlni,
nikoliv strukturalni ¢i spolecensky problém, coz zplisobuje, Ze je chudoba velkou casti
spole¢nosti vnimana jako selhdni jednotlivce, ne jako néco, za co by méla pfijmout
zodpovédnost spolecnost jako celek. V kontextu personalizace chudoby medialni rdmce
operuji s konceptem zaslouZené a nezaslouzené chudoby, ptfi¢emz prvni skupinu reprezentu;i
napiiklad déti ¢i stafi lidé a druhou pfijemci socidlnich davek ¢i matky-samozivitelky. Stejné
jako v pfipad¢ bohatstvi, 1 v pfipadé chudoby média operuji s piibéhy téch, ktefi se ze
samotné¢ho ,,dna* dostali az na ,,vrchol®, coz vytvaii chybny dojem, Ze to dokdze kazdy, jen
stati opravdu chtit. Média chudobu rovnéz zasazuji do SirSitho kontextu, ¢ini tak vSak
nejcastéji pomoci statistik, které chudobu pretvaii na abstraktni hru s Cisly, jejiz feSeni je
eliminovano na numerické. Skrze takovou kvantifikaci se média snazi chudobu velice ¢asto
racionalizovat, coz vede k operovani s principem ,,cost-benefit”, ktery lidi eliminuje na
prostiedek ¢i nastroj k dosazeni urcit¢ho (ekonomického) cile. Pravé toto ramovani nejvice

odpovida dnes popularni neoliberalni racionalizaci, ktera posiluje trzni hodnoty, kapitalizaci
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spolecenskych problémti a myslenkova schémata vychéazejici zidedlu racionality a
individualismu, ktery proti sobé bézné stavi socidlni spravedlnost a ekonomickou vyhodnost

. « v ’ v r 8
jako dv& neslugitelné proménné.*

Ramovani bohatych se nejcastéji nese ve znameni konsenzu, obdivu a emulace,
chudym se dostane pii nejlepSim soucitu a v krajnim ptipadé€ potlesku, jen kdyz se jim vSak
z chudoby podafi vymanit. Chudi jsou za téméf dvé sté let existence masovych médii
outsidefi, objekty ke zkoumani a komentovani a néstroje velebeni privilegovangjsich vrstev,
které de€laji spolecnost lepsim mistem. Chudi jsou médii vnimani jako deviantni skvrna na
krase soucasné moderni spolecnosti a mira odliSnosti rAimovani chudoby od bohatstvi, 1 kdyz
se jednd o tyz extrémni projev socidlni nerovnosti, je vysokd. Jedna z nerovnosti je totiz
zaddouci a obdivuhodnd, druhd nezadouci a odpudivd. Tato nesrovnalost v medidlnich
reprezentacich ,,téhoz®, je projevem silného tfidniho zaujeti médii, které by mélo zaujmout
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cestné misto vedle sexismu ¢i rasismu, jako, feceno slovy Diany Kendall, ,,classismus*.

Média na denni bazi vysilaji zpravu, ze jediny zpiisob, jak se dostat spoleCensky
kuptedu, je identifikovat se s bohatymi a mocnymi, ktefi jsou témi lepSimi a $tastnéjSimi
lidmi, diky kterym se spolecnost ma dobie. Pfani mnoha déti — stat se bohatymi, je realitou
kazdodenniho boje svéta dospélych — srozmachem konzumerismu, propracovaného
marketingu a reklam se mnoho dospélych v honbé za lepSim Zivotem zadluzuje a vlivem
medidlniho pokryti neni jako pfi¢ina zadluZzeni vnimana napiiklad zéaplava reklam a
,»vyhodnych® a snadno dostupnych ptjcek (tj. systém), ale hloupost a nezodpoveédnost
jednotlivet, ktefi si zaslouzi pohrdéani. Lidé potom lehce propadaji ideologickému konstruktu,
7e cesta k bezttidni rovnostaiské spolecnosti je dlazdéna moznosti koupit si to samé, co si

kupuji bohati.®
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4. Déti a medialni reprezentace chudoby a bohatstvi

Nasledujici kapitola se zamétuje na vztah déti, médii a mediadlnich reprezentaci obecné

a rovné¢z na medialni reprezentace chudoby a bohatstvi v produkci uréené détem.

4.1 Déti a média
Déti ziji obklopené médii jiz od utlého véku. Média prorustaji stale hloubéji do jejich
kazdodenniho Zivota, jsou mezi sebou ¢im dal vice propojend, vyzaduji vice ¢asu a interakce,
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socialnich siti, které pfedstavuji nespocet moznosti virtudlné prozkoumavat a osvojovat
sirealny svét a poskytuji pristup k informacim a obsahtim, ke kterym by déti ,,offline
generaci® pristup nemély. Novd média kromé rozSifeni moznosti poznavani podkopala
autoritu rodicl, ktefi do jisté miry ztratili dohled a moc nad tim, odkud a jaké informace o
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realném svété budou jejich déti ziskavat.

Média predstavuji neustaly proud informaci, obrazii, symbolli a reprezentaci, jsou
zdrojem zébavy, uceni a socializace a ditéti pomahaji utvaret predstavy o sobé samém, o sveté
a spolecnosti kolem néj a o jeho vztahu k nému. Jakd média, jak Casto, jakym zplisobem a

s jakym Gi¢inkem d&ti pouzivaji, zavisi predeviim na étyfech faktorech.®’

Prvnim jsou socialni a strukturdlni faktory, které ovliviiuji typ, mnozstvi a rozmanitost
médii, ke kterym ma dité¢ pfistup a jejichz obsah konzumuje. Vysoka variabilita médii,
potazmo medialnich obsahil, se odraZi v rozmanitosti ndhledli na svét, ke kterym ma dité
pfistup, a znichZz miZe formovat nahled vlastni. Druhym faktorem je charakteristika
domadcnosti, ktera pfimo souvisi se socioekonomickym statusem a urcuje, jaké misto v zivote
ditéte média zaujimaji — jestli je napiiklad televize ustfednim zédbavnim prvkem rodinného
zivota nebo jestli slouzi jako zdroj relevantnich informaci o déni ve svété. Tietim faktorem
jsou osobni charakteristiky (v€k, mentalni schopnosti, schopnost porozumeéni, vlastnosti,
identita apod.), které urcuji odkud, jak a jaké medialni obsahy dit¢ konzumuje. Poslednim

¢tvrtym faktorem jsou situacni vlivy, mezi které patii kuptikladu doba, kdy dit¢ dané médium
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pouziva, jestli tak ¢ini samo nebo s rodinou, jestli se k médiim uchyluje ze vzteku, nudy nebo

zvédavosti apod.®

Vsechny tyto faktory potom ovliviiuji, kolik pozornosti dit¢ medidlnim obsahiim
vénuje, jak s nimi zachazi, co si z nich odnasi a jak je v¢lenuje do svych zkuSenosti a realného
zivota — medialni obsahy a média jako takova maji na (détsky) zivot vliv 1 dlouho po tom, co
jsou vypnuta nebo odlozena. Cim je napiiklad dité starsi, tim nad medialnimi obsahy vice a
hloubé&ji premysli, ¢im vice médii nebo typt medidlniho obsahu konzumuje, tim rozvinutéjsi
je jeho kritické mySleni a ¢im je dit€ mentalné a kognitivné vyvinutéjsi, tim variabilnéjsi a

vovr . ;. .y ’ o , 89
vEétsi soubor informaci si z konzumace medialnich obsaht uchova.

Vsechny déti medialni obsahy stejné jako dospéli integruji do svého zivota jako
specificky typ zkuSenosti, ktery doplituje ¢i uplné nahrazuje zkusenosti osobni tam, kde je
tézké jich dosdhnout nebo tam, kde byt nemohou. Déti maji na rozdil od dospélych zkuSenosti
z redlného svéta méné, o to vetsi je vSak jejich touha je ziskat. Méné rozvinuté kritické
mysleni ve spojeni se silnymi emoc¢nimi reakcemi na medialni obsahy a touhou po védéni
vsak z déti Cini zranitelngj$i jedince, ktefi mohou nekriticky podlehnout medidlnim obsahtim,
kterym zejména v niz§im véku prakticky bezmezn€ diveéruji. Schopnost kriticky pracovat
s medidlnimi obsahy zavisi na véku, charakteru, osobnosti, stupni kognitivniho vyvoje,
schopnosti pracovat s emocemi a reagovat na nove situace. At’ jsou ale medidlni schopnosti
déti jakékoliv, rozhodné¢ by se nemély podcenovat, marginalizovat ¢i1 oznaCovat za
nedilezité.”

Vztah déti smédii, a vice versa, se da rovnéz charakterizovat piehlizenim,
diskriminaci a vyuzivanim. V prvni fad€ jsou déti v médiich siln€ podreprezentovany — o
détech se v médiich hovoii stereotypné a malokdy je jim dévan prostor, ¢imz ptichazi o Sanci
ptispét do spolecné diskuze. Ve vztahu k médiim jsou navic déti ¢asto vnimany jako obéti a
média jsou ve vztahu k détem oznacovéna jako hrozba, nikoliv jako pfilezitost — déti se maji
pied médii v prvni fad¢€ chranit. DéEti jsou téméf Uplné zbaveny moznosti participace na
vytvateni medidlniho obsahu, pfitom praveé ucast na produkci by déti mohla emancipovat a

pomoci jim 1épe porozumét médiim. Misto toho nékteré zemé dokonce upln€ postradaji
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medialni produkci urCenou détem a mnoho zemi, které takovou produkci maji, pouze

prejimaji globalizovany medialni produkt, ktery je nejéast&ji pivodem ze Spojenych stati. °'

4.2 Déti, média a socializace

Socializace u déti probiha mimo média prostfednictvim rodiny, vrstevniki nebo §irsi
komunity a jejich autorit. Média nabizi (Casto zdanlivé nesourodé¢) modely a obrazy riiznych
typt lidi chovajicich se riznymi zptsoby v riznych situacich, kterymi vyjadiuji systematické
vzorce inkluze ¢i exkluze, predstavuji normy, hodnoty, styl, vkus, konvence a stereotypy,

stratifikuji a hierarchizuji spole¢nost a reflektuji kulturu, ideologii a moc.”

I pfesto, ze se jednd o mediované reprezentace ¢i mediované zkuSenosti, neni piili$
dilezité, jestli déti tyto obrazy vnimaji jako pravdivé a realistické nebo falesné a fiktivni.
Kazdy typ medialniho obsahu je potencidlnim privodcem ptedstavami, postoji, chovanim,
svétem a spoleCnosti kolem nas, a pravé détstvi a dospivani je z hlediska formovani
zminéného nejkritictéj$im obdobim, kdy je ¢loveék velice otevieny medidlnim obsahim, které
nabizi potiebné odpovédi.”

Média nemaji silu pfimo ménit chovani lidi, maji ale moc ménit jejich mysleni.
Vybérem, zpracovanim a (re)prezentaci urcitych témat specifickym zplisobem lidem sd¢€luji, o
¢em a jak by méli pfemyslet, co je v jejich Zivoté a pro spolecnost dulezité, zadouci a
pfinosné, a co je naopak nezadouci ¢i Skodlivé. V piipadé déti tomu samoziejmé neni jinak
nez u dospélych. Zejména v niz§im veéku maji na déti sice vétsi vliv naptiklad rodice, ti vSak
své vnimani svéta z velké miry cerpaji pravé z médii, ¢imz média nepfimo ovliviuji i
predstavy mladsich déti. Cim je vSak dité starsi, tim vice se odklani od tradi¢nich autorit a
snazi se dosahnout vlastni autonomie v definovani toho, kym je a ve vlastnim vnimani svéta,
kterou mu zejména v dnedni digitalizované dobé poskytuji média. ZkuSenosti nahromadéné
(nejen) z médii piispivaji ke kultivaci détskych hodnot, pfedstav, ocekavani a snt, které

v v , ., ., w17 1 . 94
s dosazenim konce d&tstvi nemizi, ale definuji ty dosp&lacké.

4.2.1 Déti a medialni reprezentace

Déti se samoziejmé nejlépe a nejvice nauci prosttednictvim redlnych situaci a redlnych

lidi. Vzhledem k postupujici medializaci kazdodenniho zivota se vSak média na rozdil od
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rodiny ¢i vzdélavaciho systému stavaji ¢im dal tim bohatSim a hlavné zajimavéj$im zdrojem
ucebniho materidlu, ktery détem pomaha ziskavat predstavy a zkusSenosti a formovat vlastni

identitu, osobnost a chovani.

Mezi medialni obsahy, které na déti pasobi nejvice, patii ty, v nichz vystupuji
spolecensky uvétitelné postavy, které u ditéte zvysSuji miru pozornosti a schopnosti ucit se.
Déti si k takovym postavam vytvari vztah, véfi, ze jsou spoleCensky relevantni a vnimaji je

jako davéryhodny zdroj informaci o realném svéte.

Medialni reprezentace skute¢nych lidi stejn¢ jako fiktivni postavy ze seriald, filmi
nebo reklam ditéti pfedstavuji a definuji rozliéné socidlni kategorie. Média détem ukazuji, co
to znamena byt naptiklad mladou Afroamerickou zenou nebo bilym muzem z pracujici tridy,
co znamend byt uspéSnym nebo popularnim, kym by ¢lovék mél chtiti byt, a kym naopak ne.
Ptedkladané socialni definice a reprezentace ndsledné vytvaii schémata mysSleni, kterad
ovliviuji, jak nahlizime, a jak jedndme s rliznymi typy lidi, jejichz chovani nasledné
recipro¢né ovliviiuje nas samotné. Média nabizi modely chovani, zpisoby zapojeni se do
socialnich interakci a rozcestniky, jak pfemyslet a déti, stejné jako dospéli, tyto reprezentace,

schémata ¢ modely mohou bud’ piijmout, nebo odmitnout, ale nemohou se jim vyhnout. *°

Jak bylo detailngji popsdno vySe, medidlni reprezentace socidlni realitu mnohych
spolecenskych skupin zkresluji a stereotypizuji. Zkreslovani reality a distribuované stereotypy
pfitom vyrazné€ ovliviuji, jak dit€ nahlizi na sebe samo, na své vrstevniky, na lidi ze stejné
socioekonomické skupiny, na svou rodinu, komunitu apod. Pokud je dit€ soucasti negativné
stereotypizované skupiny nebo skupiny, ktera je jakymkoliv zplisobem podreprezentovana
nebo az symbolicky anihilovana, dit€¢ se vramci identifikace mtize vnimat jako Spatné,

obtizné, zbyte¢né, nedilezité nebo neviditelné — stejné jako skupina, se kterou se identifikuje.

Dité¢ mlze néasledné své Clenstvi v takové skupiné odmitat a tvafit se, Ze neni jejim
¢lenem, aby se vyhnulo stigmatu, nebo se mize k dané skupin€ naopak ptimknout — odpor
spolecnosti totiz muze paradoxné¢ vést ke zvySeni uvédoméni si své bezdivodné
znevyhodnéné pozice a k touze bojovat za rovnopravnost. I prestoze tak média funguji
pfedevS§im jako nastroj socialni a kulturni homogenizace, mohou byt rovnéz nastrojem

emancipace mylné€ reprezentovanych, negativné stereotypizovanych a diskriminovanych.
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V dnesni siln¢ medializované dobé déti pravé skrze média formuji své pozitivni i
negativni postoje tykajici se jednotlivych lidi nebo jednotlivych socidlnich skupin, které jsou
odli$né nebo shodné s témi jejich. I kdyz je mechanismus vlivu médii komplikovany a panuje
ohledné¢ né¢j mnoho nezodpovézenych otazek, je jisté, ze kdyz jsou néjaci lidé ¢i skupiny
medialné reprezentovany poktivene, miize dojit k poSkozeni socializace ditéte a kdyz jsou
naopak medidlni reprezentace citlivé, mizou pfispivat k lepSimu porozumeéni lidem z jinych

socialnich vrstev.”

4.3 Medialni reprezentace chudoby a bohatstvi v medialni produkci uréené détem

M¢édia maji tendenci rdmovat socidlni nerovnosti jako legitimni, vhodné a férové a
prezentovat je jako vysledek individudlnich zésluh a moralnich kvalit. Tyto ramce se stabilné
objevuji v medidlnim pokryti sociadlnich nerovnosti v obsahu ur¢eném pro dospélé, neni vsak
prilis jasné, jestli se tak d&je stabiln¢ a systematicky i v medidlnim obsahu ur¢eném détem —
aktudlni studie na toto téma témét chybi. Absence potfebného mnozstvi vyzkuml vytvaii
slepou skvrnu na medialnim obraze socidlnich nerovnosti a na ose mapujici sdéleni tykajici se
socialnich nerovnosti, kterym je jedinec v prubéhu svého Zivota vystavovan. Dospéli nejsou
jedini, na které je cilend mediadlni produkce a nejsou ani jedini, ktefi jsou si védomi socialnich

nerovnosti.

Rémovani socialnich nerovnosti v medialni produkci uréené détem se dosud vénovaly

pouze Ctyii studie.

Dvé ze ctyf studii, které se tématu socialnich nerovnosti a jejich medidlnich
reprezentaci vénovaly spiSe okrajové, zjistily, Ze televizni pofady pro déti s tématikou rodiny
v . .y 197 v v r - - N7 r .
siln€¢ podreprezentovavaji chudé”’, a Ze détské knihy se symbolickou zvifeci tématikou

zobrazuji spole¢nost jako stratifikovanou.”®

Tteti ze studii zkoumala komiksy druhé poloviny 20. stoleti. Zjistila zejména to, ze
bohatstvi 1 chudoba jsou dichotomicky reprezentované jako zaslouzené ¢i nezaslouzené.

Bohaté postavy, které si své bohatstvi zaslouzi a jejich bohatstvi je tak v poradku, jsou
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nesobecké a Cestné, nechovaji se snobsky, se svym bohatstvim, ke kterému pfisly legitimné,
nezachazi lehkovazné a nezodpovédné a nechlubi se jim. Filantropie bohatych je vnimana
jako neobvykla, nicméné v ptipadé€, ze si ji jeji piijemce z nizsi vrstvy zaslouzi, tak kyzena.
Postavy, které si své bohatstvi samy zaslouzily, respektuji prava jinych lidi a svlij majetek a
moc nezneuzivaji. Kdyz si vSak postava své bohatstvi nezaslouzila, je vétsi pravdépodobnost
ze bohatstvi a moc zneuzije, coz vede k neStésti. VSichni bohati vSak musi pii cesté za vétSim
bohatstvim odoldvat pokuSeni zneuzivat svou moc a porusovat prava ostatnich. Co se tyce
chudoby, postavy, co si svou chudobu nezaslouzily, jsou Cestné, inteligentni, Cisté a bez
ptilezitosti zbohatnout. Postavy, co si svou chudobu zaslouzily, jsou liné, neinteligentni,
postradajici vnitini motivaci a schopnosti stit se bohatymi, a kdyZz se bohatstvi snazi

dosahnout, vzdy tak ¢ini nekalymi prosttedky, mezi které patii napiiklad okradani bohatych.”

Zavéry vyse zminénych studii sice do jisté miry vypovidaji o tom, Ze rdmovani
socialnich nerovnosti v détské medialni produkei koresponduje s tou dospélackou, nesnazi se
ale problematiku dostatecné zmapovat a porozumét ji. To zménila az ¢tvrta studie analyzujici
nejsledovangjsi rodinné filmy, kterd odhalila pét kategorii ramovani socialnich nerovnosti,

respektive chudoby a bohatstvi.

Prvni kategorie se tykd rdmovani proporcionality reprezentace. Ve filmech se
v hlavnich rolich objevovaly nej€astéji postavy pochazejici z nejvyssich tiid spolecnosti (30
%', postav pochazejicich z chudého prostiedi bylo minimum (4 %). Ve vedlejsich rolich se
pomér postav z nejvyssSich tfid snizil (19 %) a pocet postav z chudého prostiedi se naopak
zvysil (9 %). Spole€nost je tak reprezentovana jako nerovnomérné stratifikovand s tim, Ze
nejvice lidi se nachéazi na nejvyssich prickach spolecnosti. Oproti realné stratifikaci jsou tak
vyssi tfidy nadreprezentovany a ty nizsi podreprezentovany. Tento zpiisob ramovani socialni
nerovnosti prezentuje jako benigni, jelikoZ je vnima a prezentuje jako néco, co je vyhodné pro
vétsinu a ublizuje menging.'"!

Druhé kategorie se tyka ramovani Zivotnich podminek jednotlivych tfid. Ve filmech
jsou stabilné minimalizovany, bagatelizovany nebo vynechavany tézkosti, které zazivaji chudi
lidé, coz muze vést k domnénce, Ze chudi kvuli své tfidni pozici netrpi, vedou relativné

cey

stabilni Zivot a pozivaji mnoho vyhod. Co do reprezentace bohatych, luxus, ve kterém ziji, je
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prezentovan jako néco, co sebou piinasi mnoho rizik a omezeni. Jednim z rizik je napiiklad
snaha mén¢ privilegovanych sesadit bohaté z jejich trinu, coz nuti bohaté svou pozici
neustale obhajovat a hdjit. Toto ramovani tak socidlni nerovnosti opét rdmuje jako prevazné
benigni, jelikoz chudi vzhledem ke své spoleCenské pozici domnéle trpi jen vzacné a jejich

Zivot je plny jistot, pficemz nad bohatymi se hrozba utrpeni a nejistoty vznasi.'*

Treti kategorie se tyka ramovani jednotlivych postav — postavy z riznych socidlnich
tfid jsou ramovany rizné, jelikoz jim jsou pfipisovany odlisSné vlastnosti. Postavy v hlavni
roli, které se narodily jako chudé, jsou ve filmech zobrazovany jako moralné¢ bezihonné,
tvrde pracujici, ambicidzni, ochotné hrat podle pravidel, chytré a odvazné. Oproti tomu chudé
postavy ve vedlejSich rolich jsou zobrazovany jako moralné zkorumpované, zaostalé,
neochotné hrat podle pravidel a postradajici inteligenci. Toto ramovani hlavnich postav jako
ctnostnych tak nespojuje moralni hodnotu automaticky s tfidni pozici a nesnazi se tvrdit, Ze si

oy »r 103
kazdy svou chudobu zaslouZi.

V ramovani bohatych postav dominuji tfi typy reprezentace. V té prvni jsou postavy
zobrazované jako schopné a soucitné, jelikoz typicky poméhaji postavam z niz$ich tfid, coz
bagatelizuje tfidni rozdily jako problém, protoZe ty vySsi se o ty nizsi staraji. V druhé jsou
postavy prezentované jako soucitné, ale s potfebou prokazovat své schopnosti a zaslouzenost
ttidni pozice, coZz se nejCastéji déje skrze ochranu méné privilegovanych (poddanych).
V tomto piipadé tak dochazi k emulaci zajmt vysSich a nizSich tfid a vykreslovani lidi
z vysSich tfid jako pfirozenych vidct lidi z niz§ich. Ve tfetim typu jsou bohaté postavy
zobrazované jako bezohledné, sebestfedné, chamtivé, moralné zkorumpované, nebezpecné
pro své okoli a neochotné hrat podle pravidel, pficemz tyto role nejcastéji zastavaji muzi, kteti
predstavuji padouchy. Na rozdil od bohatych postav reprezentovanych predchozimi dvéma
typy si vSak tyto postavy své vysadni postaveni do konce filmu neudrzi, coz vytvaii dojem, ze
Clovek si své postaveni musi zaslouzit, a Ze moralné zkorumpovani jedinci se ve vysSich
vrstvach spolecnosti neudrZi. Socidlni nerovnosti jsou v tomto ptipadé ramované jako benigni
tim, Ze ve vysSich vrstvach spolecnosti jsou jen ti moralné Cisti, ktefi se staraji o ty s nizSim

tfidnim statusem.'®

Ctvrta kategorie se tykd ramovani stratifikacni struktury jako oteviené, ptfi€emz tiidné

otevieny systém je ten, ve kterém jsou piilezitosti rovné a socidlni mobilita se kond na

192 STREIB, Jessi, AYALA Miryea a WIXTED Colleen. Benign Inequality: Frames of Poverty and Social Class
Inequality in Children’s Movies, Journal of Poverty, 21:1, 1-19, 2017. DOI: 10.1080/10875549.2015.1112870
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zéklad¢ individudlnich zasluh. V kontextu oteviené¢ho tfidniho systému jsou pro filmové
postavy uzivany dva typy ramovani — rdmec amerického snu a ramec lasky pieklenujici

hranice tfidy.'?’

Ramec amerického snu predpoklada, ze vSichni mohou byt socidlné mobilni, pficemz
tém, co tvrd¢ pracuji, jsou moralné pevni, obétavi, ambicidzni a ochotni hrat podle pravidel a
maji ctizadost dosdhnout uspéchu, se podaii dosdhnout postupu na spolecenském zebticku bez
ohledu na jejich piivod. Kdo naopak tyto kvality postrada, je odsouzeny k netspéchu a
propadu spolecenskym zebiickem, pfiCemz takovy pad je glorifikovan jako spravedliva
odmeéna za jejich Spatné vlastnosti. Ttidni systém je tak v tomto pojeti zlovolny, nebot’ lid¢,
ktefi si zivotni uspéch nezaslouzi, ho ani nedosdhnou a socidlni mobilita smérem vzhtiru je
odmeénou jen pro Slechetné charaktery, které se vyznacuji moralnosti, ob&tavosti a ochotou
hrat podle pravidel. A v ptipad€, ze se n¢jaké postavé podaii dosdhnout vyssiho tfidniho
statusu nekalym zpiisobem, o status vzdy pfijde, coz ukazuje opét na ,,zlovoln&*“ spravedlivy
tiidni systém, ktery moralni pochybeni odménuje padem. Toto ramovani tak sdéluje, ze
socidlni mobilitu, ktera je vazana na individudlni charakteristiky, nikoliv na ptivod, si ¢lovék
stejn¢ jako svilj status musi zaslouzit, nebot’ na vrcholu spole¢enské pyramidy se udrzi jen
moralné &isti a dobii lidé.'*

Ramec lasky pteklenujici hranice se manifestuje v romantickych vztazich mezi chudou
a bohatou postavou, na jejichz vztah tfidni rozdily nemaji zadny vliv. Tento ramec tak tfidni
systém opét prezentuje jako benigni, ¢imZz bagatelizuje tfidni rozdily a vliv socialnich
nerovnosti, které v realit€¢ zplsobuji nerovné spolecenské vztahy, nerovné piileZitosti a
segregaci. Tento ramec misto toho sdé€luje, ze mezi jednotlivymi tfidami neexistuje
nevrazivost ani neptrekonatelné propasti, nebot’ lidé vSech tfid jsou ochotni sdilet s jinymi
tiidami sviij Zivot i své zdroje.'”’

Pata kategorie se tyka ramovani stratifikacni struktury jako uzaviené, pficemz tiidné
uzavieny systém je ten, ve kterém tiidni pozici urcuje ptvod, nikoliv zasluhy. Toto rdmovani
je tak v protikladu s pifedchozim typem a je ve zna¢né¢ menSinovém zastoupeni. V kontextu

uzaviené¢ho tfidniho systému jsou pro filmové postavy uzivany tfi typy rdamovani — rdmec

195 STREIB, Jessi, AYALA Miryea a WIXTED Colleen. Benign Inequality: Frames of Poverty and Social Class
Inequality in Children’s Movies, Journal of Poverty, 21:1, 1-19,2017. DOI: 10.1080/10875549.2015.1112870
19 Tamtéz.

"7 Tamtéz.
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naturalizace homofilie, rdmec nerovnych odmén a rdamec zmanipulované¢ho tiidniho

: 108
systemu. 0

Ramec naturalizace homofilie pracuje nejéastéji s ptibéhem, kdy se dvé postavy
pritahuji vice nez ostatni, protoze sdili tfidni pozici. Automaticka pfitazlivost postav ze stejné
tfidy naznacuje, ze snatkova socidlni mobilita je témef nemozna, jelikoz pritazlivost piirozené
nepiekracuje hranice tfidy, protoze kazdy preferuje ztistat v té vlastni. Nerovnosti jsou tak
timto ramcem opé€t prezentované jako benigni a zaroven jsou bagatelizované, nebot’ jsou
prezentované jako vysledek pfitazlivosti, nikoliv diskriminace. Rdmec nerovnych odmeén
vyjadiuje, Ze ne kazdy je za své Ciny, snahu i vlastnosti odménén stejné. Nekteré (typicky
zenské) postavy se ve filmech totiz i pies tézkou praci a pottebné moralni kvality nedostanou
do vyssi tfidy, dokud si nékoho z této tfidy nevezmou. Tento ramec tak vysila sdéleni, ze Zeny
nejsou za své kvality odméiovany stejné¢ jako muzi, a socidlni nerovnosti tak znovu
prezentuje jako benigni, nebot’ Zeny na rozdil od muzii za svou snahu a vlastnosti ziskavaji
lepsi odménu nez postup spolecenskym zebiickem — lasku. Rdmec zmanipulovaného tiidniho
systému pracuje s piibéhy, kde snaha ani pfislusné moralni kvality nejsou ocenéné posunem
spoleCenskym zebfickem smérem vzhiru a postavy s vyS$im postavenim ospravedliuji
vykofistovani nizsich vrstev. Tento ramec tak vidi nerovnosti mezi jednotlivymi tfidami jako
»Zlovolné®, ale presto jako racionalni a opravnéné. V kontextu tohoto rdmce vSak casto
utlacovani tfidni systém oznacuji jako nepiirozeny a neospravedlnitelny, ¢imz ho cini

. c 109
invalidnim.

Medialni reprezentace socidlnich nerovnosti se zkratka nerovnosti snazi legitimizovat
a nejCastéji je prezentuji jako benigni. Tim jsou socidlni nerovnosti bagatelizované a
,sterilizované® a plsobi dojmem, ze vytvaii tak madalo problémil, Ze nema vyznam je
narovnavat. Tato podoba medialnich reprezentaci je s nejvetsi pravdépodobnosti ddna snahou
zachovat nevinnost détstvi. I pfes relativné koherentni sdéleni o povaze socialnich nerovnosti
vSak déti z rozdilnych tfid mohou obsah interpretovat odliSn€, a 1 pfes pfevahu benigniho
ramovani nad rdmovanim ,zlovolnym®, mize mit druhy typ vétsi vliv. Je totiz lépe
zapamatovatelny, protoZe je Casto Uzce navazany na zapletku a konkrétni vyrazné postavy,

nikoliv na skryté abstraktni procesy a vzorce, které je mozné postihnout jen napfi¢ filmy.''?

1% STREIB, Jessi, AYALA Miryea a WIXTED Colleen. Benign Inequality: Frames of Poverty and Social Class
Inequality in Children’s Movies, Journal of Poverty, 21:1, 1-19, 2017. DOIL: 10.1080/10875549.2015.1112870

' Tamtéz.

"0 Taméz.
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5. Chudoba a bohatstvi ve vyzkumech

Vnimani socialnich nerovnosti a jejich extrémnich projevl, kterymi je chudoba a
bohatstvi, je v souvislosti s détmi relativné dobie prozkoumanym tématem. VéEtSina studii se

vsak zamétuje na chudobu, bohatstvi je t¢ématem minimalné prozkoumanym.

Co se ty¢e sociologickych studii, které¢ se vénuji vnimani socialnich nerovnosti, neni
problémem jejich nedostatek, ale stafi. VétSina relevantnich vyzkumt se datuje do druhé
poloviny 20. stoleti — studii z poslednich deseti let, kdy nerovnosti pfedevsim diky finan¢ni
krizi v roce 2008 vyrazné stouply a doba se vlivem silici ideologie neoliberalismu a vlivu
(pozdniho) kapitalismu zménila, jsou jednotky. Zejména v kontextu détského vnimani se
zaddny seridzni vyzkum nezabyva napiiklad efekty a nasledky vyristani v konzumni

spole¢nosti 21. stoleti, kterd v historickém kontextu nemé obdoby.

Dalsim nedostatkem je i ptivod studii. VétSina studii zabyvajicich se socidlnimi
nerovnostmi pochazi ze Spojenych statd, jejichz spolecensky a historicky kontext se
v mnohém od toho evropského, nefku-li ceského, lisi. V Evropé byla dikladnd studie

socialnich nerovnosti provedena pouze v némeckém kontextu.

Pozitivni v8ak je, Ze se studie zkoumajici vnimani socialnich nerovnosti détmi na
vysledcich, tedy determinantech a diferenciacich, které vnimani ovliviuji, shoduji a nepanuji

témé&f Zadné neshody v zavérech.

V ceském prostiedi se pro praci relevantnimu vyzkumu vnimani socialnich nerovnosti
vénuje jediné Martin Kreidl, ktery vSak nerovnosti zkouma jen z pohledu dospélych v obdobi
devadesatych let a z hlediska Ceské republiky jakozto postkomunistické zemé. V ¢eském

kontextu tak na téma zkoumané touto praci neexistuje nic pfilis relevantniho ani aktualniho.

Vyzkumy, které se vénuji vnimani chudoby a bohatstvi détmi, se nejcastéji zameéiu;ji
na to, jak déti tyto fenomény vnimaji, vysvétluji, co znamenaji pro (jejich) budouci Zivot atd.
Z4dna ze studii se viak neptd po pivodu a zptisobu formovani téchto predstav, a pokud tak
v zavéru Cini, tak jen formou kratkych pozndmek a domnének, ve kterych je sice cCasto
zminovan praveé vliv médii na formovani predstav, zadna studie vSak tento potencialni vztah
pfimo nezkoumd a nezkoumd ani piipadné propojeni mezi tim, jak jsou urcité skupiny

v médiich reprezentovany.
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Co se tyce socidlnich nerovnosti v kontextu médii, vyzkumy se vénuji témet vyhradné
medidlni reprezentaci nerovnosti z pohledu rdmovani — vyzkumy vSak opét pochdzi témct

vyhradné z prostiedi Spojenych statti nebo angloamerickych stati obecné.

Co se tyce propojeni témat, které predstavuje tato prace (tj. propojeni vnimani
chudoby a bohatstvi détmi v kontextu medialnich reprezentaci), nebyl provedeny dosud zadny

vyzkum ani v zahrani¢nim ani v ¢eském prostiedi.
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6. Vyzkumna Cast

6.1 Cile a vyzkumné otazky

Cilem vyzkumné ¢asti je zjistit, jak participanti rozumi pojmim chudoba a bohatstvi a
jaky vliv maji na jejich smysleni média.

Ugelem prvni &asti vyzkumu, ktera se vénuje vnimani socialnich nerovnosti, je zjistit,
jak déti vnimaji pojem chudoba a bohatstvi, jaké vyrazy, asociace ¢i emoce k jejich popisu
pouzivaji, jaky je jejich postoj k nim, jaké maji podle nich projevy, pfiiny a dusledky, jestli
existuji ve spolecnosti rovné piilezitosti a jak na nositele téchto extrémnich projevil

nerovnosti podle déti nahlizi spole¢nost apod.

Utelem druhé &asti, ktera se vénuje médiim a medialnim reprezentacim chudoby a
bohatstvi, je zjistit, jakd média, jak Casto a jakym zplisobem déti pouzivaji, jestli si mysli, ze
média konstruuji socidlni realitu, jaky vliv maji média na smysleni lidi a jakou roli hraji

mediélni reprezentace ve vnimani chudoby a bohatstvi.
Vyzkumné otdzky, ze kterych vychdzela struktura rozhovoru, jsou nasledujici:

HVO1: Jak déti vnimaji chudobu a bohatstvi?
VVOI1: Za pouziti jakych vyrazli/situaci/vlastnosti je popisovany pojem chudoba?
VVO2: Za pouziti jakych vyrazii/situaci/vlastnosti je popisovany pojem bohatstvi?
VVO3: Je vnimani chudoby spojeno s negativnimi nebo pozitivnimi
asociacemi/emocemi?
VVO4: Je vnimani bohatstvi spojeno s negativnimi nebo pozitivnimi
asociacemi/emocemi?
VVOS5: Jakeé jsou podle déti pticiny chudoby?
VVOG6: Jaké jsou podle déti pti¢iny bohatstvi?
VVOT7: Jaké jsou podle déti projevy/disledky/dopady chudoby?
VVOS: Jaké jsou podle déti projevy/dusledky/dopady bohatstvi?
VVO9: Panuji ve spole¢nosti rovné prilezitosti?
VVO10: Je simultanni existence chudoby a bohatstvi legitimni a férova?
VVO11: Maji chudoba ¢i bohatstvi vliv na kvalitu Zivota ve spole¢nosti?
HVO2: Jaky maji média vliv na mysleni déti?
VVOI1: Jaka média a jakym zpiisobem déti pouzivaji?
VVO2: Konstruuji média podle déti realitu?
VVO3: V¢t déti vice médiim nebo svym rodicim?
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HVO3: Jaky maji média vliv na vnimani chudoby a bohatstvi?
VVOI1: Maji medialni reprezentace chudoby a bohatstvi vliv na to, jak je déti vnimaji?
VVO2: Maji podle déti medialni reprezentace chudoby a bohatstvi vliv na to, co si o

chudych a bohatych lidech mysli spolecnost?

6.2 Metodologie

Strategii vyzkumu je zakotvena teorie, jejimz cilem je navrh teorie zakotvené
v sebranych datech. Sbér dat pokratuje az do momentu saturovanosti teorie.''' Metoda
zakotvené teorie je zvolena proto, ze pfimému zkoumani vlivu medidlnich reprezentaci na
vnimani chudoby a bohatstvi détmi se minimalné v ¢eském kontextu dosud Zadna studie
nevénovala. Tato prace proto bude navrhovat teorii, kterd se pokusi identifikovat ptricinné

souvislosti bez vyraznéjsi zakotvenosti v predchozich vyzkumech.

K nalezenim odpovédi na vyse uvedené vyzkumné otazky, které vychazeji z cile
vyzkumu, a za ucelem zformulovani potfebné teorie bude vyuzito metody kvalitativniho

vyzkumu — individualniho polostrukturovaného hloubkového rozhovoru.

Ptistup kvalitativniho vyzkumu byl zvolen k potfebnému hlubSimu porozuméni
problematice chudoby, bohatstvi a medidlnim reprezentacim, které jsou zkoumany z hlediska

vnimani, ptedstav, zkusSenosti, interpretaci apod.

Hloubkovy rozhovor byl stejné jako v pfipad¢ kvalitativniho pfistupu jako metoda
vybran kvili zdméru dikladnéji porozumét mysSlenkovym pochodim déti. Co se tyce
polostrukturované¢ho rozhovoru, rozhovory se za pouziti této metody odehravaji na zakladé
pfedem vytvofeného seznamu témat ¢i otazek, ktery pomaha udrzet zaméteni rozhovoru.
Respondent jinak ziskava ve svych odpovédich téméf naprostou volnost, ktera je klicova pro
uplatnéni vlastnich perspektiv a zkuSenosti. Vystupem jsou nezménéné piepisy rozhovort,
pfipadné fotografie ¢i jiné zdznamy a osobni komentéaf, které jsou v zavéru pfedmétem

analyzy.''?

" SEDLAKOVA, Renéta. Vyzkum médii: nejuzivanéjsi metody a techniky. Praha: Grada Publishing, 2014.
Zurnalistika a komunikace. ISBN 978-80-247-3568-9. s. 400-425

"2 BRYMAN, Alan. Social research methods. Fifth edition. Oxford: Oxford University Press, [2016]. ISBN
978-0-19-968945-3. s. 465-499. HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum: zdkladni teorie, metody a aplikace. Ctvrté,
pfepracované a roz§itené vydani. Praha: Portal, 2016. ISBN 978-80-262-0982-9. 168-180
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Mezi nejdilezitéjsi prvky provadéného rozhovoru patii spravna, stru¢na a
srozumitelnd formulace otazek, které by mély byt oteviené, neutralni, citlivé a jasné, pticemz

3% s . e . . S Ve, s v 17 ’ Ie 11
kli¢ové je snaha o minimalizaci vnucovani uréitych odpovédi samotnou formulaci otazky.'"

Mezi vyhody rozhovoru patii zejména vysoka kontrola sbéru dat, mezi omezeni riziko
filtrace informaci respondentem a jeho piipadnéd neschopnost uspokojivé vypravéet. Pritomnost

’ ’ 01 v o v vv 7 ;v r rore 114
vyzkumnika v priitbéhu rozhovoru miize rovnéz vést k zamérnému zkreslovani informaci.

6.3 Participanti

Participanty vyzkumu byly déti ve veéku devét az jedenact let pochazejici z riznych
socioekonomickych zazemi. Dané vékovéa kategorie byla zvolend proto, Ze z hlediska
vyvojového obdobi mé dit€ jiz znacné rozSifenou slovni zdsobu, je schopné slozitéjSich
vétnych konstrukei, ma vyvinutou predstavivost a schopnost vybavit si minulé vjemy, situace
¢i predstavy z paméti, z hlediska socializace si dité rozviji socialni vazby, osvojuje socialni
role a vyviji autonomni moralku, a co se ty¢e vnimani socialnich nerovnosti, kolem desatého

115

roku v€ku se zacind vyvijet Sir§Si porozumeéni socidlnim nerovnostem. ~ Vybér vzorku

probihal nahodné.

Participanti byli shanéni pfes konexe zaloZené na osobni znamosti, rovnéz ptes konexe
ve vzdélavacim systému a dal$i participanti byli ziskdvani metodou ,,sn¢hové koule“. Po
identifikaci potencidlnich participanti a zprostfedkovani kontaktu, byli jejich rodice
seznameni s ucelem a pribéhem vyzkumu a pozddani o udéleni Ustniho informovaného
souhlasu s provedenim vyzkumu. Nasledné byl zprosttedkovan kontakt se samotnym

participantem.

Pied provedenim vyzkumného rozhovoru byl participant sezndmen s vyzkumem a
jeho ucelem, byl mu vysvétlen jeho pribéh a nésledné byl pozddan o ude€leni souhlasu
s provedenim vyzkumu. Pokud byl participantem souhlas ud¢€len, bylo mu sdéleno, Ze 1 presto

muiZe vyzkum kdykoliv ukonit.

Vyzkumu se zucastnilo deset déti. Co se ty¢e veku, Ctyfem participantim bylo
jedenéct let, tfem deset a stejnému poctu devét. Z hlediska pohlavi se vyzkumu zucastnilo

sedm dévcat a tfi chlapci. Co do socioekonomického statusu, ktery byl urcen na zaklad¢ tfidni

""" BRYMAN, Alan. Social research methods. Fifth edition. Oxford: Oxford University Press, [2016]. ISBN
978-0-19-968945-3. s. 465-499. HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum: zakladni teorie, metody a aplikace. Ctvrté,
prepracované a rozsifené vydani. Praha: Portal, 2016. ISBN 978-80-262-0982-9. 168-180
114 sy

Tamtéz.
"5 DVORAK, Jan, Frantiek EMMERT, Alena FABICOVICOVA, et al. Odmaturuj! ze spolecenskych véd.
Druhé, piepracované vydani. Brno: Didaktis, [2015]. Odmaturuj! ISBN 978-80-7358-243-2. s. 180-181
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rodici déti, sedm déti mélo alesponi jednoho rodice s vysokoskolskym vzdélanim.

Z diavodu zachovani anonymity byla v praci zménéna jména participantt.
6.4 Etika a legalni otazky

6.4.1 Eticke otazky

Kazdy provadény vyzkum se musi fidit zakladnimi etickymi pravidly, jejichZ hranice
by nem¢l piekrocit. Mezi hlavni eticka pravidla relevantni pro tuto praci patii: pokud to neni
nezbytné nutné, ti¢astnikovi se nesmi zatajit jakékoliv dalezité informace tykajici se ucasti ve
vyzkumu (pokud nelze tyto skutecnosti sdé€lit na zacatku, na konci musi byt ucastnik
obeznamen); Ucastnik musi mit svobodu odmitnuti ucasti na vyzkumu v jakékoliv jeho fazi;
pokud neni fe€eno jinak, musi byt zachovéna anonymita; vyzkumnik musi délat vSe pro
ochranu soukromi ucastnikli; vyzkumnik musi zajistit ucastnikovi emocni bezpe¢i a musi

Ve v v ’ ’ v . . . 11
zarudit, Ze uéastnikovo zdravi nebude ohrozeno fyzicky ani psychicky.''®

Etické otazky vyzkumu nabiraji na intenzit¢ v pfipadé détskych participanti.
Vyzkumnik musi v prvni fadé zvazit, jestli cile vyzkumu nekoliduji s bezpe€nosti ticastniki.
Déle musi zajistit, Ze se dit¢ bude citit respektované, Ze jeho ucast ve vyzkumu bude plné
bezpecna a ze nezplsobi zadnou Gjmu ditéti ani jeho rodicim. Vyzkumnik musi vzit v potaz
pifipadna rizika zejména pokud béhem vyzkumu hrozi vyskyt stresovych situaci, situaci, kdy
se uCastnik muze citit zranitelng, situaci, kdy ucastnik vyzkumu sdéluje potlacované pocity ¢i
vzpominky nebo situaci, kdy se u€astnik obava sdélenych informaci. Ve vyzkumu s détskymi

ucastniky je rovnéZz nutné rozumné zvazit kladené otazky, pozadavky nebo prezentovany

% Ceska spoletnost podle nedavného vyzkumu inspirovaného dilem Pierra Bourdiea obsahuje Sest
spolecenskych tiid, které jsou definovany nejen kapitdlem ekonomickym, ale rovn€z kapitdlem kulturnim,
lidskym a socidlnim. Mezi dvé vyssi stiedni tiidy patii zajisténa stfedni tfida a nastupujici kosmopolitni tfida,
mezi tfi niz8i stfedni tfidy patii tradicni pracujici tfida, tfida mistnich vazeb a ohrozena tiida a kolekci dopliiuje
jedna stradajici trida.

"7 PROKOP, Daniel, Paulina TABERY, Martin BUCHTIK, Tomas DVORAK a Matouse PILNACEK.
Rozdéleni svobodou: Ceska spolecnost po 30 letech. Praha: Radioservis, 2019. ISBN 978-80-88286-08-0.

"8 BRYMAN, Alan. Social research methods. Fifth edition. Oxford: Oxford University Press, [2016]. ISBN
978-0-19-968945-3. s. 120-140. HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum: zdkladni teorie, metody a aplikace. Ctvrté,
pfepracované a rozsifené vydani. Praha: Portal, 2016. ISBN 978-80-262-0982-9. 168-180. s. 157-159. Research
with children: ethics, safety and avoiding harm. NSPCC Learning [online]. [cit. 2021-04-19]. Dostupné z:
https://learning.nspcc.org.uk/research-resources/briefings/research-with-children-ethics-safety-avoiding-harm
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material, které nesmi negativnim zptisobem ovlivnit zdravy vyvoj ditéte, jeho emoce, prozitky

v - 11
nebo zkusenosti.'"”

V kazdém vyzkumu by rovnéz méla byt zachovéna lidska dustojnost ditéte, méla by
byt pln€¢ zachovana jeho prava a samo dité by mélo byt pln¢€ respektovano bez ohledu na

kontext.'?°

Vsechny vyse uvedené etické aspekty byly ve vyzkumu zohlednény a jeho casti, které
mély potencial vyvolat stresovou situaci, byly po konzultaci s odbornicemi na praci s détmi
vyfazeny. Konkrétné se jednalo o cast, kterda méla zkoumat, jak déti vnimaji sviyj
socioekonomicky status a status svych vrstevnikl, kterd méla potencial dité frustrovat. V

prabéhu vyzkumu tak nedoslo k zadnému piekroceni vyty¢enych etickych hranic.

6.4.2 Informovany souhlas

Vzhledem k véku ucastnikii bylo od kazdého z nich, a zaroven od jeho zékonnych
zastupcll, vyzadovano poskytnuti informovaného souhlasu. Vzhledem k protipandemickym
opatfenim, kterd byla v obdobi realizace vyzkumu v platnosti, nebylo mozné po zakonnych
zastupcich ditéte vyZzadovat poskytnuti pisemného souhlasu, bylo proto ptistoupeno k udéleni

souhlasu ustnimu, ktery byl shledan vzhledem k situaci dostate¢nym.

Ustnimu souhlasu vzdy piedchazel popis vyzkumu a jeho udel, kdo a s jakym
zamérem vyzkum provadi, jaka bude role ucastnikli ve vyzkumu, jak bude vyzkum casové
naro¢ny, jak se bude nakladat s daty, a kam se mohou piipadné dostat. Zakonnym zastupctiim
bylo rovnéz sdéleno, ze vyzkum bude pln€¢ anonymizovany, a ze G€astnici mohou svou ucast
ve vyzkumu kdykoliv vypovédét. Byl vyzadan rovnéz souhlas s potfizenim audiovizudlni

nahravky.

6.5 Design vyzkumu

Jak bylo uvedeno vySe, samotnému vyzkumu ptedchézelo sezndmeni participantl
s ucelem a pribéhem vyzkumu. Pokud byl souhlas udélen, bylo participantovi sdéleno, ze

nejsou zadné Spatné ani spravné odpovédi, Ze muze fikat cokoliv, co ho napadne, Ze kdyby

"9 BRYMAN, Alan. Social research methods. Fifth edition. Oxford: Oxford University Press, [2016]. ISBN

978-0-19-968945-3. s. 120-140. HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum: zdkladni teorie, metody a aplikace. Ctvrté,

pfepracované a rozsifené vydani. Praha: Portal, 2016. ISBN 978-80-262-0982-9. 168-180. s. 157-159. Research

with children: ethics, safety and avoiding harm. NSPCC Learning [online]. [cit. 2021-04-19]. Dostupné z:

gtgps://learning.nspcc.org.uk/research-resources/brieﬁngs/research—with-children—ethics—safety—avoiding—harm
Tamtéz.
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¢emukoliv nerozumél, miize se kdykoliv na cokoliv zeptat, a byl rovné€z seznamen s moznosti

kdykoliv ukoncit vyzkum bez udani divodu.

Vyzkumnou metodou byl hloubkovy polostrukturovany rozhovor, ktery se skladal ze
dvou casti. Prvni ¢ast zjisStovala vnimani chudoby a bohatstvi. Prostiednictvim jednoduchych
a pro dit¢ daného véku srozumitelnych otazek bylo zkoumano, co si participanti piedstavi pod
pojmem chudoba a bohatstvi, jak tyto jevy vnimaji a jaké jsou podle nich jejich pficiny,
disledky a limitace. Druhd ¢ast zjiStovala vztah participanta k médiim. Konkrétné se, opét
pomoci jednoduchych a srozumitelnych otdzek, zaméfovala na pouzivani médii, na vztah

médii a reality a na jejich potencidlni vliv na vnimani chudoby a bohatstvi.

Vzhledem k nizkému véku participantd, byly kladené otdzky dikladné konzultovany
se zminénymi odbornicemi, aby déti otdzkam byly schopné porozumét, a predev§im aby
nedoslo k naruseni jejich zdravého vyvoje. Na zékladé reakci jiz zpovidanych déti byly
v pribéhu vyzkumu néekteré otazky upravovany ¢i preskupovany podle toho, kterym castim

déti nerozumély nebo je naptiklad nudily.

Rozhovory s participanty probihaly v c¢asovém rozmezi ¢Ctyt tydnt bud’
prostiednictvim telefonického hovoru, nebo online video hovoru. Z kazdého rozhovoru byl

pofizen audio(vizudlni) zdznam a osobni poznamky a komentate.

6.6 Analyza dat

Jak bylo zminéno vyse, strategii vyzkumu, a tim padem i zplsobem analyzy dat, je
zakotvend teorie, kterd k analyze sebranych dat vyuzivd oteviené, axidlni a selektivni
koédovani. V prabéhu sbéru dat a po jeho ukonceni se vyzkumnik snazi v datech pomoci
poznamek zachycovat dojmy, asociace, otazky ¢i napady, prostiednictvim kterych postupné
vzniké vlastni popis teorie, kterd se zakldda na vzajemnych vazbach mezi identifikovanymi
kategoriemi. V prvni fazi otevieného kodovani vyzkumnik prochdzi text a zapisuje si
postiehy, coz vede ke vzniku seznamu témat, ktery se v pribéhu oteviené¢ho kodovani
postupné¢ zuzuje na Cim dal abstraktnéjsi kategorie. V druhé fazi axidlniho koédovani
vyzkumnik uvazuje pficiny, disledky, podminky a interakce a propojuje jednotlivé kategorie
identifikované ve fazi otevieného kodovani. K tomuto propojovani je tfeba sledovat
teoreticky ramec, kterym je obecné kodovaci paradigma, jehoz soucasti je sledovany jev,
kauzalni podminky, kontext, intervenujci podminky, strategie jednani a nasledky. Ve tieti fazi
selektivniho koédovani ma vyzkumnik po identifikaci hlavnich témat urcitou pfedstavu o

zkoumaném jevu a z hlavnich témat a na nich napojenych kategorii vytvari kategorie tstiedni,
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které nasledné ptezkuSuje pomoci dat. Postup interpretace konc¢i v momenté teoretické

vr 1.z For sy v swr r 121
saturace, kdy dalsi kédovani jiz nepfinasi nové poznatky.

Pro ucely vyse popsaného kodovani v ramci zakotvené teorie byly veskeré rozhovory
(a poznamky a komentafe k nim) nahrany, pfepsany a nasledné¢ dikladné analyzovany a

podrobeny kodovani.

6.7 Pribéh vyzkumu

U déti ztejmé zélezelo, v jaké naladé byly zastizené. Od rozpolozeni se odvijela ochota
odpovidat a mnozstvi sdélenych informaci. Mezi jednotlivymi détmi byl tak nejen kvili
rozpolozeni zna¢ny rozdil v délce, hloubce a slozitosti vypovédi. Pro ilustraci — nejkratsi
rozhovor trval pfiblizné patndct minut, nejdelsi piesahl hodinovou stopaz. Rozdily kupodivu
nebyly piili§ dané¢ vékem — byt mély devitileté¢ deti ve srovnani s ostatnimi détmi relativné
shodné méné komplexnéjsi odpoveédi, v kazdé vékové podskupiné se od sebe déti velice lisily,
pficemz nejvétsi rozdily panovaly pii horni vékové hranici. Rozdily tak byly spiSe dané
osobnimi charakteristikami ditéte. Kazdé dité se cizimu ¢lovéku otevie do jiné miry, kazdé
dit¢ ma jinak vyvinutou slovni zasobu, vyjadfovaci schopnosti a rychlost pfemysleni, kazdé
dit¢ je schopné odlisné miry abstraktniho mysleni a kazdé dit€ je jinak ochotné premyslet o

tématech, které se (domnéle) ptimo netykaji jeho zivota.

Rozhovory s détmi se tak v tomto pfili§ neliSi od rozhovort s dospélymi, citelnym

rozdilem je jen mira vlivu vySe zminénych proménnych, které je dit¢ méné€ schopné ovladat.

Kromé véku zfeymé nehraje roli ani povaha vzdélavaci instituce, do které dité¢ dochazi.
Ocekavala jsem, ze vypoveédi déti, které chodi do soukromych §kol s alternativnimi ptistupy
ke vzdélavani, budou svym ptistupem odchylené od téch pochazejicich od déti, které dochazi
do b&zné statni Skoly s klasickym pfistupem ke vzdélavani. Vyzkum vSak tento ptedpoklad

nepotvrdil.

Nejvetsi roli tak zieyme kromé osobnosti, miry vyspélosti ¢i inteligence hraje vychova
— a to zejména co se tyCe mnoZzstvi a povahy informaci, které rodi¢e (nebo rodina obecn¢)
ditéti sd€luje. Nejvice ze vSech participantli vycnivala (Cerstv€) jedendctiletd Jenovéfa,
rozhodla jsem se proto dodatecné kontaktovat jeji rodiCe, ktefi mi sd¢lili, ze Sare
zjednodusené feceno jiz od malicka ,,fikaji v§e* a nejednaji s ni jako s ,,malym ditétem*, které

potfebuje svého védomostniho gatekeepera, ktery pred ni skryva skutecnosti, které nejsou pro

"2 SEDLAKOVA, Renéta. Vyzkum médii: nejuzivanéjsi metody a techniky. Praha: Grada, 2014. Zurnalistika a
komunikace. ISBN 978-80-247-3568-9. s. 400-425
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dit€ ,,vhodné*. K ovéifeni spravnosti tohoto pfedpokladu by vSak byla potfeba blize pohovoftit
se vSemi rodi¢i zucastnénych déti.
V pribéhu rozhovorti zacalo z mého pohledu postupné relativné brzy dochazet

k teoretické saturaci, jelikoz dalsi rozhovory uz nepiinasely pfili§ novych poznatki, které by

n¢jak vyrazné meénily zjisténi.
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7. Zjisténi
7.1 Chudoba

Co se ty¢e vnimani chudoby, v otdzce zevnéjsku si déti s chudymi lidmi asociuji
nevzhledny a zanedbany vzhled. Co do vlastnosti a charakteristik chudého ¢loveka, déti téméet
v polovin¢ pfipadi v urité fazi rozhovoru zminily, ze to, jaky clovek je, nesouvisi
s chudobou a bohatstvim — zminily naptiklad, ze chudy clovék mtize byt vesely a spokojeny a
dokonce i $tastnéjsi, nez ¢lovék bohaty. Zaroven se vSak vSechny déti shodné uchylovaly
k identifikaci charakterovych rozdili mezi chudymi a bohatymi lidmi na zaklad¢ jejich
socioekonomického statusu a nékteré déti tak nebyly ve svém tvrzeni, Ze neposuzuji clovéka
podle statusu, piili§ konzistentni. V souvislosti s chudym ¢lovékem u déti znacné prevazovaly
negativné ladéné asociace nad témi pozitivnimi. Nejvice se déti shodovaly v tom, ze chudy
clovek je smutny, v ostatnich charakteristikéch se relativné rozchazely — zminovaly, Ze chudy
clovek neni ptili§ mily, Ze je nepfijemny nebo nebezpecny svému okoli. Co do pozitivnich

asociaci, déti uvadély, ze je naopak mily, obratnéjsi a vdécny za to, co ma.

Vsechny déti chudého cloveéka popisovaly v kontextu materidlnich aspekt zivota a
shodné si ho predstavovaly jako n¢koho, v jehoZz Zivoté se vyskytuji nepiiznivé okolnosti, a
kdo trpi nedostatkem — at’ uz nedostatkem penéz, zédkladnich véci (jako je dostatecny prostor
pro Zivot, jidlo nebo domov) nebo nedostatkem ,,véci* obecné.

Polovina déti si dale chudého c¢loveéka piedstavila jako nékoho, kdo se dnes jiz ,,u
nas“'** nevyskytuje a chudoba tim padem neni zaleZitosti nasi doby a/¢i oblasti. Dv& déti
chudé lidi pfimo oznacily jako obyvatele cizich zemi (konkrétné¢ Afriky, Asie ¢i Blizkého
Vychodu), dalsi dvé si soud¢ dle proudu asociaci ptedstavovaly rovnéz nékoho z cizi chudé
zemé (popisy nejvice piipominaly obyvatele zemi rozvojovych statl) a jedno z déti hovotilo o
chudych lidech v minulém case. VéEtSina déti po bliz§im dotdzani zminila, Ze vyloZené chudé
lidi ,,u nas* momentalné nemame, ze sice mame lidi, ktefi maji mén¢ nez ostatni, ale Ze jsou
si vSichni co do socioekonomického statusu relativné rovni. Zajimavosti je, Ze toto feklo 1 dité

pochézejici z velmi chudé rodiny.

Co se tyce zivota chudého clovéka, téméf polovina déti si ho spojovala s utrpenim,
smutkem a absenci radosti a témét vSechny déti, které jeho Zivot takto vnimaly, spontanné

projevily ur¢itou miru empatie a soucitu.

122 Déti mohly myslet jak Ceskou republiku, tak ale i zapadni &i evropskou spoleénost obecné.
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Apolena: , Vetsinou je mi z toho smutno, protozZe mi je jich [chudych lidi]
veétsinou lito. *
Anezka: ,, Oni [chudi lidé] spéj tam nekde na matraci a prosté je mi jich

lito.

Lilian: ,, /Kamaradila bych se] spis s tou chudou, aby poznala, Ze ji nékdo
ma rad. “
Zaroven si vSak stejny pocet déti zivot chudého ¢loveka alespon z Casti predstavil jako
zajimavéjsi a plnéjsi, ktery je sice naplnény diinou a mé sva uskali, ale pravé to ho déla

zédbavnym a ¢lovéka schopnéj$im — tyto déti si tak chudobu romantizovaly.

Jenovéfa: , (...) ale oni si toho uZijou hrozné moc, protoze nemaj pristup
k temhle tabletiim a telefoniim a ani je to neldka a uzijou si. (...) A kdyz si
vezmes bohatyho clovéka, kterej pochazi z takovy normdlni nebo chudsi
rodiny, tak mi prijde, Ze je za tu svoji rodinu rdada, ale Ze je obcas smutnd,
Ze ji ten Zivot nebavi a vzpomina na to, jak si uzivala ten predchozi chudsi
zZivot (...) Kdyz se koukam na filmy, kde lidi Zijou v prirode, treba na farmeé,
prosté nejsou z velkomésta, nemaj ty mobily a tablety, tak si to tam hrozné

uzivaj. Obcas si Fikam, zZe bych to taky chtéla zazit. **

Jasmina: ,, Ten chudy sice nema tolik véci jako bohaty, ale ten chudy musi
byt alespon o trochu Stastnéjsi. (...) Ten bohatej ma treba hodné véci, ale

‘

nema moc pravych pratel nebo rodinu.

‘

Magdaléna: ,, 4 ti chudi jsou vic veseli. (...) [Chudi] na sebe maji vic casu. *

Jachym: ,, 4 ten chudy si myslim umi trochu vic véci, tFreba v prirode si umi
poradit, protoze je chudej a treba si chodi do lesa trhat houby, tak si tam
miize udelat v lese domecek, umi toho takhle vic, nez ten bohatej. (...) Ty
chudy by to [plnéni snii] ani neméli tak tézky. Protoze maj vic schopnosti

I3

nez ty bohaty, miZou si to udélat sami vsechno, jsou Sikovnéjsi. *

Zajimavé je, ze to, jestli si dit¢ chudobu romantizovalo, anebo mélo naopak s chudymi
lidmi soucit a jejich zivot nevnimalo skrze ,r0zové bryle”, se tolik neodvijelo od
socioekonomického statusu ditéte, jako spiSe od povahy zkuSenosti. Chudobu si

romantizovaly tfi déti z bohatSich rodin, ¢tvrté bylo ze stfedni tfidy a soucit projevily déti

vvvvv
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z bohatych rodin inklinuji k romantizaci chudoby, zatimco déti z rodin chudsich vidi Zivot
v chudobé vice realisticky. Tato korelace je vSak mensi nez zjisténi, ze pokud déti mély
pfimou zkusenost s chudobou, projevovaly ve spojeni s ni emoce a empatii, a pokud déti
s chudobou zkusSenost nemély a své védomosti tedy Cerpaly soudé¢ dle svych vypovédi
pravdépodobné z médii (vice k tématu nize), chudobu si romantizovaly, soucit neprojevovaly

a celou zalezitost vnimaly do jisté miry stereotypné a braly ji spiSe pragmaticky.

V pohledu na zivot chudého ¢lovéka se vSechny déti shodly, ze chudi lidé maji Spatné
pracovni podminky — bud’ nemaji praci vibec, nebo je Spatné placena, anebo je v ni ¢lovek
odstrkovan kolektivem. Co se ty¢e rodiny chudého c¢loveka, déti se ve svych ndhledech
rozchazely — n¢kdo uvadél Spatné podminky v rodiné (jeji absence nebo problémy
s uzivenim), nékdo naopak tvrdil, ze chuda rodina na sebe ma vice ¢asu a ma pevn¢jsi vazby.
V kontextu chovani spolecnosti k chudym lidem, déti nejCastéji zminovaly, ze chudi lidé
nejsou spolecnosti pfijimani a jsou z ni spiSe vystrkovani, nékteré déti vSak uvadely, ze chudi
lidé kolem sebe maji pevny kruh blizkych (vice k tématu nize). Co do Zivotnich snt a cild,
déti v nadpolovicni vétSing uvadeély, ze je cilem daného ¢lovéka vymanit se z chudoby. To
poukazuje na to, Ze déti chudobu vnimaji jako problém, jako néco nezadouciho, c¢eho by se

¢lovék mél ve svém zivoté chtit zbavit.

Co se tyce pric¢in chudoby, odpovedi déti mély vysokou variabilitu a relevantnost a
zaddné z déti otdzku nenechalo bez odpovédi 1 presto, ze n€které mély zpocatku problém
otazce porozumét. Déti pfic¢iny chudoby hojné spojovaly se Spatnymi pracovnimi podminkami
(jak je zminéno vySe) nebo s financnimi problémy (napi. kradez; dvé z déti dokonce (velice
zjednodusen¢) zminily problematiku dluhti a exekuci). Nejcastéji vsak pti¢iny chudoby vidély
v nezodpovédném zachazeni s penézi (naptiklad utrdceni za cigarety nebo alkohol) a za
pri¢inu chudoby Casto oznacovaly rovnéz lenost. Déti vSak piekvapive tolik nezmitiovaly jako
pri¢inu chudoby individualni selhani, respektive nevidély ho jako jediny divod, a naopak si
uvédomovaly, Ze chudym se ¢lovék miize stat mnoha zplisoby. Kromé vyse zminéného deti
dale uvadély, Ze chudoba je vazand na misto, kde ¢lovék zije, na jeho plvod, na problémy
v rodin€, nemoc apod. Nékteré déti si tak zjednoduSené uvédomovaly, Ze chudoba souvisi

s vylou¢enymi lokalitami a Ze existuje kultura chudoby.

Apolena: ,, Podle mé se v Zivoté moc nesnazil. Nebyl moc chytrej a ani se
nesnazil néco naucit. A pak kdyz chodil nekam do prace, tak ji moc neresil,

nebral ji moc vazné, tak ho vyhodili.
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Magdaléna: , Chudy casto utracej penize za néjaky cigarety, za uplny
blbosti, spise by si mohli koupit néjaky jidlo. Ty chudy castokrat taky

vyhazujou z prdce, ze nechodi vcas, nezaplatili néco. “

Jachym: , Kdyz ty lidi maj penize a nejsou jeste chudy, tak je utrdci za
nejaky blbosti, viibec nepremysli, co délaji, co kupuji, nevi, co s tim budou

¢

delat, budou hodné utrdcet a pak zjisti, Ze treba nemaji ani na skolu. *

Jenovéfa: , Treba spousta chudejch lidi ma uz chudej piivod, takze se jim
nedari porad dal, ale néktery lidi odmitaj pracovat, a proto jsou chudy.
Takze proto je i spoustu lidi na ty chudy zlejch, protoz je nemaj radi,
protoze si myslej, Ze ta cast lidi prosté nebude pracovat a budou chudy. Ale
spousta lidi se snazi si vydeélat, ale ostatni lidi si myslej, Ze je to ta druha
cast, ty lenosi.” (...) ,,Kdyz zacina rodokmen chudy rodiny, tak se ty
zakladatelé narodi treba v chudy zemi, v Syrii nebo Arabii a takhle to jde
dal a dal a ty ostatni znaji tu povést toho celyho rodokmene, tak se k nim

nechovaj hezky. *

Elena: ,Treba si v prdci rekli, Ze nemaj dost penéz pro vsechny

zaméstnance, tak nekterejm davaj mensi plat.

Jasmina: ,, Ten chudej ma treba praci, ktera mu nedava tolik penez, nebo je

sam a nema se na koho obratit.

Sebastian: ,, Tady v Cesku se mnohem jinak hospodaii nez v Asii nebo
v Africe. Za praci tady dostavas vic zaplaceno. Ze tieba v ty Asii nebo Afiice
lidi pracujou dennodenné a dostanou na hodinu treba jenom jeden dolar.

Prosté malo penez za to dostavaj. “

Déti v neposledni fadé casto v kontextu chudoby hovotily o vzdélavani, coz

nasvédCuje tomu, Ze si déti mysli, Ze vzdélani ¢lovéka do urcité miry chrani pred zasazenim

chudobou, nebo Ze je nastrojem, jak se z ni clovék miize vymanit.

7.2 Bohatstvi

Bohaté¢ho Cloveka si déti oproti chudému predstavovaly s mnohem vétsi lehkosti a

asociace prichazely v rychlejsim tempu, coz mize mit dva divody. Jak zminuji v ¢asti prace,
ktera Cerpa z literatury, v médiich jsou bohati lidé zna¢né nadreprezentovani — objevuji se

v medidlnim obsahu od zprdv pifes pohadky po reklamy, a pro déti je tak snadnéjsi
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piedstavovat si a popisovat nékoho, koho s nejvétsi pravdépodobnosti vidély jiz vicekrat. Na
druhou stranu jsem se na bohatého ¢lovéka tazala az jako na druhého v poradi a vzhledem
k tomu, ze déti o chudych a bohatych lidech uvazuji jako o néem rozdilném a protikladném,

bylo toto opozitum jiz jednodussi zkonstruovat.

Co se tyCe vnimani bohatstvi, v otdzce vzhledu si déti s bohatym ¢lovékem asociuji
upraveny zevnéjSek a znackové obleceni. Co do vlastnosti a charakteristik, déti si bohatého
cloveéka ve valné vétsing spojovaly s negativnimi charakteristikami, pozitivni byly v mensiné
(v poméru 3:1). Nejcastéji si déti ho predstavovaly jako namysleného, zIého a chamtivého,
s pocitem nadfazenosti a bezohledného k okoli. Nékteré déti vSak vidély bohaté na druhou

stranu jako jedince, ktefi aktivné poméhaji druhym.

Co do 7zivota bohatych lidi, déti jejich zivot koherentné¢ vnimaly jako zivot
v extrémnim materidlnim nadbytku — co se tyce véci, majetku 1 penéz. Bohati lidé podle nich
bydli v obrovskych vilach, maji hodné aut, nic jim nechybi a materidln€ nestradaji. Déle déti
uvadely, ze bohati 1idé jsou lini a znudéni, ze se svymi penézi zachazi nezodpovédné a Ze to,
ze jsou né¢ktefi lidé bohati, neznamena, Ze jsou automaticky Stastni, spokojeni a charakterove
lepsi lidé, ale Ze naopak zivot v bohatstvi ma sva uskali. Mezi negativa Zivota bohatych déti
fadily naptiklad Zivot ve fal$i, kdy bohaté lidi ostatni vyuZivaji k vlastnimu prospéchu, coz
vede k tomu, Ze nemayji ptili§ mnoho pravych ptatel a Ziji spiSe osaméle. Dvé déti pochazejici
z nejbohatSich rodin v ramci vyzkumu zivot bohatych lidi nejvice vnimaly jako relativné

nezajimavy, nudny a problémovy.
Magdaléna: ,, Kdyz je bohatej, nemusi to znamenat, Ze je Stastnej.

Apolena: ,, Kdyz si predstavim dospélyho bohatyho clovéka, tak mam pocit,
Ze chodi hodné rychle, ze porad nékam pospicha. (...) Ma toho hodné,
protoze jak je bohatej, tak ktém penéziim musel nékde prijit, tak ma asi
hodné prace. (...) Urcité bych si prala, aby na mé rodice méli vic casu,

protoze kdyz jsou bohaty, tak casu moc nemaj. “

Jenovéfa: , A kdyz si vezme bohatyho clovéka (...) tak ji ten Zivot nebavi.
(...) Nebyli by na sebe uplné nejhodnéjsi [bohati manzelé]. (...) Uz ses
znudenej [kdyz jsi bohaty].

Sebastian: ,, Nejaky lidi maj tolik penéz, zZe uz jich tolik nechtej mit a kwviili

tomu berou treba néjaky prasky.
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Co se tyCe snu a zivotnich cilit bohatych lidi, déti shodné uvadely, ze bohati lidé mifi
vyse, nez chudi, a Ze vétSina z nich chce bud’ zlstat bohata, nebo se stat jesté bohatSimi —

zkratka materialné vzkvétat.

Apolena: ,, Urcite bych méla nejaky velky prani, protoze bych si myslela, Ze

mi je rodice dokazou splnit, protoze jsou bohaty. *

Co do pri¢in bohatstvi, déti sice uvadeély individualni usili v ramci prace, ale
ptevazovaly vnéjsi pfi¢iny bohatstvi, jako napiiklad zdédéni penéz ¢i majetku, nebo jejich

vyhra — tedy do jisté miry zésah Stésti.

Apolena: , Protoze se snazil, je pilnej clovek a déla svoji praci rad. *

«

Jasmina: ,, 4 ten bohatej svy penize tieba zdédi nebo vyhraje v losu.

7. 3 Socialni nerovnosti

V kontextu spravnosti a férovosti socidlnich nerovnosti, vétSina déti nahlizela na
koexistenci chudoby a bohatstvi jako na néco, co je normalni, a tudiz je to v potfadku. Byly
napiiklad toho nazoru, Ze kdyby to ve spolecnosti bylo jinak a vSichni by mé¢li stejné, lidé by
si nepomahali a vSichni by byli stejni. Nicméné 1 tyto déti zminovaly, Ze nerovna stratifikace
spolecnosti je v pofadku jen do té miry, dokud z ni nejsou chudi lidé vytlacovani a neziji na
jejim okraji. Druhd polovina déti potom uvadéla, ze to, Ze na svété vedle sebe Ziji chudi a
bohati lidé, v potadku neni, a ze by bud’ vSichni méli mit stejn€, anebo by se bohati méli

rozdélit.

Jenovéfa: ,, Podle mé to neni spatné. (...) Je to normalnéjsi. (...). Takhle by
to nemélo bejt, aby chudy byli nékde na okraji a ty bohaty uvnitr. Myslim si,

Ze je dobre, ze Zijem vSichni takhle spolecné.

Apolena: ,, Podle mé to k sobe néjak patri, Ze mame vedle sebe chudy a

bohaty lidi.

Jasmina: ,, Mélo by to bejt v poradku. To neni takovej...jako je v tom rozdil,

ale myslim si, Ze to je v pordadku, Ze to nevadi. *

Sebastian: ,, Podle mé by to tak bejt nemelo. Vsichni by méli bejt stejne
bohaty. “

Anezka: ,,No moc dobre mi to neprijde. (...) Spis by se o ty penize méli

rozdelit treba s rodinou, s babickou, s lidma, ktery maj radi, meli by se
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rozdeélit prosté s téma penezma v rodiné. Neméli by si ty penize schovavat,

meéli by se rozdelit. **

Co se tyCe legitimizace socidlnich nerovnosti skrze individualni selhdni ¢i snahu
jednotlivce nebo naopak prostfednictvim strukturdlnich faktorti, déti se o trochu vice
piiklanély k individualni zodpovédnosti za vlastni pozici ve spoleCnosti. Mezi nejcastéji
zminované aspekty patfila napifiklad dobra nebo naopak Spatnd pracovni moralka nebo Spatné

zachazeni s penézi. Nicméné pocet déti, které pticiny spatfovaly ve strukturdlnich faktorech,

nebyl o tolik niZzsi.

U ditéte pochézejiciho z velice chudé rodiny se dokonce v pribéhu rozhovoru objevil
vztek na stratifikované uspotadani spolecnosti, jelikoz si ziejmé zacalo postupné uvédomovat,
ze socialni nerovnosti maji na jeho zivot zna¢ny vliv — dit€ o nich postupné zacalo

(podvédomé) hovofit jako o vlastni zkuSenosti.

7.4 Chudi versus bohati

Co se tyce vztahu chudych a bohatych lidi, vétSina déti zmifiovala, Ze bohati by mély

chudym pomahat.

Jachym: ,,Je to takovy dobry, kdyz si bohaty a chudy piijcujou néjaky veci.
Meli by si pomahat, aby prezili.

¢

Apolena: ,, Podle mé ty bohaty by urcite méli pomahat tém chudejm.

V kontextu chovani ostatnich lidi k chudym a bohatym lidem déti uvadély, ze bohati
maji vice kamaradl a lidi kolem sebe obecné, okoli o né ma vétsi zajem, lidé k nim chovaji
urcitou uctu ¢i obdiv a jsou k nim mily. Polovina déti v§ak zminila, ze je takto lidé kvili
jejich majetku spiSe vyuzivaji s vidinou vlastniho prospéchu, ktery jim bohati lidé mohou
pfinést. Chudi lidé maji potom podle déti sice mén¢ mezilidskych vztahi, ale tyto vztahy jsou

zalozené na skuteCném ptatelstvi.

Jasmina: ,, Ten bohatej ma treba hodné veci, ale nema moc pravych pratel
nebo rodinu. (...) No treba s tou bohatou se vic kamarddeéj, ale neni to
takovy to opravdovy pratelstvi. Jenom ji vyuzivaj kviili tomu, Ze ma hodné
penez. (...) Budou se s ni [chudou holkou] bavit, ale nebude to tolik lidi jako
u ty bohaty. Ale bude mit vic pravejch pratel. “

Vétsina déti vSak byla toho nazoru, Ze chudi jsou ostatnimi odmitani a odstrkovéani, a

7e bohati se jim jeSté vysmivaji. Nicméné vice déti by si paradoxné vybralo za kamarada c¢i
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kamaradku jedince z chudé rodiny, protoze jim je chudych bud’ lito, anebo jsou podle nich
bohati zli a namysleni, takze neni o co stat. Nékteré déti by si vybraly za kamaradku ¢i
kamarada bohatého jedince, ale jako divod naptiklad uvade€ly, ze by je zajimalo, jak takovy
clovek zije. Zbylé déti by si kamaradku ¢i kamarada nevybiraly podle toho, jestli je dany

jedinec chudy nebo bohaty. VSechny moznosti byly mezi détmi pfiblizn€ shodn¢€ rozvrstvené.
Lilian: ,,/Kamaradila bych se] Spis s tou chudou, aby poznala, zZe ji nékdo ma rad. *

Apolena: ,,Ja bych se nejdiiv hrozné chtela kamaradit s tou bohatou, protoze by mé

zajimalo, jak Zije.*

3

Sebastian: , Mné by to bylo jedno, neposuzuju lidi podle toho, kolik maj penéz.

Co se tyCe viry v (ne)existenci rovnych piilezitosti, déti se témet jednohlasné shodly,
ze chudi i1 bohati maji shodné moznosti, ale pro bohaté jedince je jednodussi t€ch moznosti
vyuzit, respektive Ze je pro n¢ jednodussi dosdhnout vyty€enych sni ¢€i cill, a Ze je tim padem
vyhodnéjsi byt bohaty. Situaci chudych lidi vSak nevnimaly jednoznacné tak, Ze je pro né
nemozné svych snii a cili dosahnout, ale ze to maji slozitéjsi a t€z8i a ve svém zivoté tim
padem mifi automaticky ,,nize“, nez bohati. Nékteré déti vSak dokonce zminovaly, ze chudi
jsou v zivoté zbéhlejsi a jsou Sikovnéjsi, a Ze bohati jsou naopak linéjsi, takZe 1 ptesto, ze je
pfed¢i materidlné a v poctu ,otevienych dvefi“, jejich moznosti jsou nakonec relativné

vyrovnané.

Magdaléna: ,, Chudy maj trosku mensi Sanci toho dosahnout, neslo by to
vSechno tak lehko. (...) U téch bohatejch by to bylo snazsi, ale u tech
chudejch by to taky slo. “

Jenovéfa: ,, Ja si myslim, Ze je to [s plnénim snu] tak podobné. Kdyz treba
zase vyrustas v ty bohaty rodiné, tak ja ty bohaty lidi...nechci Fikat doslova
lenochy...ale jsou zvykly na ten luxus, jsou zvykly lezet, jsou zvykly na
odpocivani, takze ji si myslim, Ze tim, jak jsou bohaty a lenivéjsi, tak jsou ty
Jjejich moznosti [ve srovnani s chudymi lidmi] potom uz celkem podobny. “

Jachym: ,, Ty chudy by to ani neméli tak tezky. ProtoZe maj vic schopnosti,

nez ty bohaty, miizou si to udelat sami v§echno, jsou Sikovnéjsi. *

7.5 Média a medialni reprezentace

Cast, kterd se zamétovala na vztah déti s medidlnimi reprezentacemi a médii obecné

ukazala jeden dulezity fakt, a to Ze déti jiz v tomto véku o médiich premysli.
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Co se tyce pouzivani médii, déti pomérné shodné uvedly, Ze se koukaji na televizi, ve
které sleduji nejcastéji filmy nebo pohadky, pouzivaji pocitac, kde jsou momentalné nejéasteji
na online vyuce, jinak ale hraji hry, sleduji YouTube nebo si vyhledavaji informace na
Googlu, pouzivaji mobilni telefon, na kterém nejcastéji komunikuji s kamaradkami a
kamarady ¢i opét sleduji YouTube nebo vyhledavaji na Google, movitéjsi déti maji kromé
zminéného jesté tablet a vSechny déti rovnéz ¢tou knihy. Neocekavanym zjisténim bylo, ze
polovina déti spolecné s rodici sleduje zpravy v televizi a jedno dit€¢ dokonce zminilo, ze si Cte
zpravy na internetu. Co se tyCe vztahu pouzivani médii a socioekonomického statusu ditéte,

déti z bohatSich rodin vice pouzivaji Google a vice se divaji s rodi¢i na zpravy.

Co se tyCe medialni konstrukce reality, vSechny déti si uvédomuji, ze ne vse, co se
ukazuje v médiich, je pravdivy a vérny odraz skuteéného svéta. Dé&ti v kontextu médii
zapojuji kritické mysleni a medidlni obsahy konfrontuji s vlastnimi myslenkami, pfedstavami
a zkuSenostmi. V ¢em se vSak déti rozchézeji, je rozliSovani medialnich obsahi, které jsou
z podstaty fiktivni (napiiklad pohadky nebo filmy), a nemaji tak ambice co nejvérnéji zrcadlit
socidlni realitu, a obsahi, které se o toto naopak snazi (naptiklad zpravy nebo faktografické
informace na Googlu). Nékteré z déti si uvédomuji, Ze filmy ¢i pohadky maji slabsi vazbu na
realitu nez zpravy, n€které vSak mezi témito obsahy rozdil nedé¢laji a s obéma pracuji
v kontextu konstrukce reality shodné¢ — zjednodusSené feceno si napiiklad mysli, Ze pohadka
podava stejné skutecné a relevantni informace jako zpravy. Déti si primarné uvédomuyji, ze
jakykoliv mediélni obsah tvofi lidé, kteti si Casto skutecnost ¢i ,,pravdu® ohybaji dle svého
uvazeni, protoze ji bud’ ze svého thlu pohledu véfi, 1 kdyZ to tak ostatni lidé tak vnimat

nemusi, anebo si vymysli kuptikladu za ¢elem dosazeni popularity.

I ptestoze si nékteré déti, které sleduji zpravy, mysli, Ze se v nich obcCas objevi zvlastni
veéci, o jejichz pravdivosti ¢i relevanci by bylo zdhodno pochybovat, jejich obsahu z velké
casti daveruji — berou to tak, Ze co se objevi ve zpravach, odrazi skutecny svét, a je dokazano.
Obdobn¢ déti diveétuji Googlu, ktery ziejmé vnimaji jako ,,zpravodajské médium* v tom

ohledu, Ze co se zde da dohledat, je opét dokazano.

Elena: ,, Protoze treba do knizky miizes dat ledaco, ale hlavné aby ten
pribeh daval smysl. Kdezto treba pravdu vétsinou jen tak nevymyslis. Kdezto

v ty kniZce si miizes vymyslet, co chces a nemusi tam bejt vidycky pravda.

Apolena: ,Kdyz si hledam ty informace, tak tomu vétsinou verim. To se
snazim si toho co nejvic zapamatovat. A nekdy si rikam, zZe v ty televizi to az

moc prehanej, zZe to jsou uplny...ze je to nékdy az divny, co tam reknou.

61



Jasmina: , Ale v téch zpravach...nekdy jo, ale vétsinou to neni pravda. Ty
lidi si to vzdycky néjak upravi. (...) Ale nevérim tomu, co se vsSude ukazuje,
Ze je pravda. Kouknu se na to, na par sekund se nad tim zamyslim, a pak se

rozhodnu, jestli to je pravda nebo ne. “

Jenovéfa: ,, Zrovna v takovymhle pripadé bych asi spis verila zpravam,
protozZe tam je to jakoby dokdzany. Kdyz se stane néjakej pripad, tak to

zachyti na kameru, posle to do zprav, a tam to pak je. "

Jachym: ,,Jad se rdd koukam na zprdvy, protoZe se dozvim, co se déje a bavi
mé to docela. (...) To, co Fikaj ve zprdvach, je fakt pravda velka (...) ty

I3

zpravy jsou pravdivy (...) zpravam verim, ale néjakejm filmum uplné ne.

Magdaléna: ,, Ve zpravach je vzdycky to, co se stalo a na telefonu je taky
obcas to, co se stalo, ale nékdo tam toci videa, ale to je vilastné taky to, co se

fakt stalo.

Déti veskeré informace, se kterymi se v médiich setkaji, konfrontuji s vlastnimi
mysSlenkami, a az poté se rozhoduji, jestli obsahu budou véfit, nebo nikoliv. Jako ,,arbitry
pravdy* potom témét vSechny déti vnimaji své rodice, jelikoz v né maji diivéru a véri, Ze by
jim nelhali — na rozdil od médii. Rodice tak ¢asto funguji jako ovéfujici zdroj, jestli je n&jaka
informace potencidlné pravdiva a stoji za zvazeni, nebo ne. Vedle rodici by se takto dali u
vSech déti shodné vnimat lidé obecné — vedle rodi¢t naptiklad kamaradky ¢i kamaradi nebo
ucitelky ¢i ucitelé.

Jasmina: , Urcité budu verit rodicum. Rodice Fikaj pravdu, v médiich tu
pravdu uplné nerikaj.

Sebastian: , Tak obcas muzZe mit pravdu tata, obcas miize mit pravdu

¢

internet. Vzdycky bych se nad tim zamyslel a posoudil to.*

Apolena: , Urcite budu vic verit svejm rodiciim, protoze v né mam nejvetsi
duveru. Nejvic budu pak verit ucitelum, a kdyz Feknou néco uplné jinyho,
nez v televizi, tak ty televizi ani moc verit nebudu. A kdyz kazdej rekne néco
uplné jinyho, tak si k tomu domyslim néco svyho. Ne vidycky je to teda
pravda, ale vidycky si to vylozim po svym, Ze si Feknu — tak to miize bejt tak
napul, nebo to miize bejt uplné jinak. Kdyz rekne kazdej néco uplnée jinak,

tak moc nevim, co z toho pochytit, tak to prosté néjak spojim. “

62



Déti vSak média shodné vnimaji tak, Ze je seznamuji s tim, s ¢im by se normaln¢
nesetkaly a nabizi jim informace, ke kterym by jinak nemély pfistup — zkratka jim oteviraji a
priblizuji svét, ktery neznaji a (zatim) nemaji moznost poznat a nahrazuji (nebo doplituji) jim

tak osobni zkuSenosti. Média je vzdélavaji, uci se z nich.

Apolena: ,, Nejdriv jsem nevédéla, jak treba ty lidi, co jsou v tom hostelu,
Zijou, a kdyz jsem to vidéla, tak to viastne bylo docela smutny a zacala jsem

o tom premyslet.

Co do vlivu medialniho obsahu na myslenky ostatnich, déti si shodné mysli, Ze jde o
vliv jednoznacny a velky. Nékteré déti si dokonce mysli, Ze ostatni lidé bezmezné véfi tomu,

co se v médiich ukazuje.

Co se ty¢e vlivu medidlnich obsahi na myslenky samotnych déti, opét shodné
pfiznavaji, Ze média maji na jejich myslenky vliv — Ze o tom, co vidi, nasledné pfemysli. Jsou
vSak k mife jejich vlivu skeptictéjsi a mysli si, Ze na rozdil od jinych lidi nejsou médii tolik
ovlivnitelné, Ze k ovliviiovani spise dochdzelo, kdyz byly mladsi, a ze pokud k ovliviiovani
dochazi nyni, tak spiSe v kratkodobém horizontu. Zde se ziejmé¢ jednd o typicky pohled
cloveka na sebe samého, kdy jedinec sdm sebe povazuje za komplexnéjsi a schopnéjsi bytost,
nez jsou ostatni lidé, pfi¢emz nejde jen o détskou ,,deformaci®, ale o ,,deformaci®, kterd

postihuje lidi napti¢ vékovymi kategoriemi — jde spisSe o psychologickou konstantu.

Jenovéfa: ,, Ale treba néktery lidi, treba néjaky maly holky, co to nemaj jesté
uplné zazity, tak to miizou vsechno myslet vazne.* (...) Kdyz sem byla

3

mladsi, tak to na mé viiv mélo.

Navzdory popirani vétsiho a dlouhodobéjsiho vlivu médii vSak déti ve svych hlavach
maji spoustu rozmanitych a komplexnich mySlenek a predstav tykajicich se chudych a
bohatych lidi, se kterymi se v redlném zivote osobné nesetkaly, pfitom jsou schopné pomérné
pfesné popsat, jaci takovi lidé jsou, jaky je jejich Zivot, jak se k nim chova spole¢nost atd.
Déti tak s nejveétsi pravdépodobnosti chudé a bohaté lidi popisuji alespon z ¢asti skrze svou

medialni zkuSenost s nimi.

Déti si v médiich obsahu o chudych a bohatych lidech vsSimaji. VétSinu takového
obsahu vSak zifejmé zpracovavaji podvédomée. Védomé ho nemusi identifikovat jako obsah,
ktery se explicitné tyka tématu chudoby a bohatstvi a predev§im ho casto védome
neidentifikuji jako obsah, ktery by na né¢ mél néjak vyrazny vliv. I prestoze nékteré déti

rozliSuji mezi fiktivnimi a faktickymi medialnimi obsahy, jak je zminéno vyse, své myslenky
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o realn¢ existujicich lidech pravdépodobné vSechny déti ,,nekriticky* konstruuji z obou typt

obsahu.

Jenovéfa: ,, Ale ono je tézky si to predstavit, kdyz chudy lidi vidis jenom ve
filmech nebo tak.

(...

LKdyz se koukam na filmy, kde lidi Zijou v prirode, treba na farmeé, proste
nejsou z velkomésta, nemaj ty mobily a tablety, tak si to tam hrozné uzivaj.
Obcas si Fikam, ze bych to taky chtéla zazit.

(...)

., Ale prosté pohled na chudy lidi mam prosté v hlave, nez ze bych to videla

treba néekde ve filmu. *

Magdaléna: , Kdyz je nékdo ale chudej, tak to neznamend, Ze je nestastnej,
miize bejt i Stastnej. (...) Ty chudy jsou vic veseli. (...) Maji na sebe vic
casu. "

()

., Bohaty si nékdy miizou myslet, Ze jsou nadrazeny a ostatni lidi neberou
moc vazne.

()

Ale kdyz se treba koukam na film, tak vim, Ze je to jenom film, je to

¢

nahrany, zZe to trénovali a neni to uplné pravda. *
()

., Nékde jsem videéla néjakej takovej film, kde byli chudy a bohaty a ty bohaty
byli na néjakym velkym kopci a pripadali si nadrazeny a potom tam byl ten
chudej, ten si nepripadal moc nadrazenej, ale nebylo mu nejhiir. Byl

Stastnej, nebyl smutnej a netrapil se zas moc. *

7.6 Konfrontace zjiSténi s literaturou

V souvislosti s jiz provedenymi studiemi tykajicimi se problematiky chudoby a
bohatstvi v kontextu détského vnimani a medidlnich reprezentaci se zjisténi vyzkumné casti

této prace v néfem shodovaly a v né¢em rozchazely.

V piehledu literatury je uvedeno, ze déti ve vekové skupiné, ktera byla predmétem
vyzkumu, se nachdzi ve stddiu pocinajictho povédomi o socialnich nerovnostech, coz

znamena, ze jejich chédpani ekonomického systému se omezuje na penézni transakce a popis a
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vnimani rozdili mezi jednotlivymi tfidami je omezeno na viditelné ukazatele. Vyzkum vsak
zjistil, Ze toto plati v podstaté jen v piipad¢ bohatstvi — pro jeho popis déti skutecné ve valné
vétsing vyuzivaly penézni ¢i materialni ukazatele a projevy, nicméné celkové predstavy déti o
chudobé byly mnohem komplexnéjsi a presahovaly zminované viditelné ukazatele, penézni

transakce a manifestaci v materialni roviné obecné.

Studie rovnéz tvrdi, Ze chudé si déti asociuji s negativnimi vlastnostmi a
charakteristikami a bohaté naopak s pozitivnimi. Vyzkum zjistil, ze schudymi si déti
spojovaly sice negativni asociace, nikoliv vSak vlastnosti, pfi¢emz se tak ned€lo vyhradné¢, ale
jen prevazné. Déti navic chudého ¢lovéka nevnimaly jako Spatného, ale jako smutného, jehoz
zivot je vice ¢i mén¢ naplnén rozliénym utrpenim — toto koresponduje se zjisténim studii, ze
takové asociace o zivote chudého ¢lovéka maji déti bez ohledu na vék. Déti vSak v souvislosti
s chudobou mély rovnéz asociace pozitivni, jako naptiklad Ze chudi lidé jsou obratnéjsi nebo
vdééni za to, co maji. Negativni vlastnosti a charakteristiky naopak vyrazn¢ ptevazovaly u
bohatych lidi, kdy si déti bohaté lidi predstavovaly jako zlé, namyslené a chamtivé. Toto
zjisténi je rovnéz v rozporu se studiemi, které tvrdi, ze si déti, bez ohledu na vék, s bohatymi
spojuji pozitivni emoce, jako napiiklad pocit sily, nekone¢nych moZnosti a absenci starosti.
Déti vSak Zivot bohatého ¢loveka nevidé€ly jako zavidénihodny a kromé materidlni zajisSténosti
ani jako pfili§ dobry.

Studie dale tvrdi, Ze déti socialni nerovnosti neumi vysvétlit, tedy ze se jejich
vysvétleni omezuji na to, Ze chudi maji byt chudi a bohati bohati. Vyzkum vSak zjistil, Ze
vétSina déti byla schopna podat vysvétleni mnohem komplexnéjsi, nékteré déti dokonce za
pfi¢inu chudoby oznacily rozdilnou ekonomickou situaci v zdpadnich zemich a rozvojovych
zemich nebo existenci socidlné vyloucenych lokalit. Naopak v pfipad€ bohatstvi byly
odpovédi déti méné rozmanité a méné komplexni a omezily se na pracovni Gspéchy, piivod
nebo Stésti. Pri¢iny bohatstvi byly pro déti citelné mnohem vétsi zdhadou, nez priciny

chudoby, 1 piesto, Ze bohatého ¢loveéka a jeho zivot si déti predstavovaly s vétsi lehkosti.

Studie rovnéz tvrdi, ze pfi pfimém dotdzani se déti shoduji, Ze existence socialnich
nerovnosti neni spravnd, Ze by méla panovat rovnost, a Ze pokud existuje nerovnost, bohati by
méli poméhat méné majetnym. V ramci vyzkumu vétSina déti skutecné zminila, Ze bohati by
méli pomahat druhym, nicméné vétSina déti byla toho ndzoru, Ze socialni nerovnosti jsou
naopak v potradku a k jejich ospravedInéni vyuzivaly nejvice metodu naturalizace — tedy Ze je

to néco, co je normalni a mélo by to tim padem tak byt.
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Studie téz zjistily, ze déti v této veékoveé skupiné zacinaji nerovnosti soudit a hodnotit a
k legitimizaci nerovné distribuce zdrojii vyuzivaji individudlni charakteristiky jednotlivce,
pficemz tato individualistickd vysvétleni se s postupujicim veékem utuzuji, protoze dité
vstupuje do faze piejimani stereotypti dospélych. Vyzkum zjistil, ze individudlni vysvétleni
socidlnich nerovnosti sice pfevazovala, déti vSak zejména v pfipad¢ chudoby oznacovaly za
jeji pfiCiny strukturdlni proménné a neplatilo, ze ¢im by dité bylo star§i, tim vice by
inklinovalo k individudlnim odiivodnénim, jako je napiiklad spord pracovni moralka nebo
Spatné zachazeni s penézi, které koreluji s ve spole¢nosti pievazujici dominantni stratifikacni
ideologii. Pouze jediné¢ dit€ se projevilo jako siln¢ stereotypni v kontextu dominantni
stratifikani ideologie a jako jediné do jist¢ miry kopirovalo stereotypy, které ohledn¢
socialnich nerovnosti ve spole¢nosti panuji. Dité v rozhovoru zminilo, Ze rodi¢e mu odmala
fikaji ,,v8echno®, je tedy mozné, Ze dité je tolik ovlivnéno pievazujicimi spolecenskymi
stereotypy pravé proto, ze jeji rodi¢e jsou vyznavatelé dominantni stratifikacni ideologie,
kterou diky své otevienosti na dité jiz odmala piendsi a ostatni déti, které jsou ,,uSetiené™
probirani ,,dospélackych* témat, tyto stereotypy (zatim?) tolik nevykazuji. Nicméné aby bylo
mozné toto tvrzeni vztahnout na vSechny déti, musely by byt provedené rozhovory s kazdym
zrodi€ll — toto vSak velmi zbéZné probéhlo jen v pfipadé zminé€ného ditéte pravé z toho

divodu, Ze se ostatnim détem v kontextu stereotypti relativné vymykalo.

Studie dale tvrdi, ze se u déti dané vekoveé kategorie zafina relativné silné projevovat
odmitani chudych, které se projevuje v neochoté pratelit se s chudym cloveékem. Vyzkum
vSak ukdzal, Ze vice déti by se kamaradilo spiSe s jedincem z chudé rodiny nez s jedincem
z bohaté (zbylé déti uvedly, Ze by nerozliSovaly na zaklad¢ socioekonomického statusu). Toto

zjisténi muze byt spojeno praveé s negativnim vnimanim bohatych lidi.

Studie téz zjistily, ze si déti vtomto veku, respektive spiSe bez ohledu na vék,
uvédomuji nerovné piileZitosti, které pfimo souvisi se socioekonomickym statusem. Jak je
podrobnéji uvedeno vySe, déti si do jist€é miry neexistenci rovnych pftilezitosti sice
uvédomovaly, ale problematika byla v jejich oCich komplikovanégj$i a po piimém dotazani se
ptiklanély spiSe k tomu, ze mozZnosti maji chudi i bohati shodné, a Ze bohati jich mohou
vyuzit diky majetku jednoduseji, nicméné chudi maji lepsi schopnosti pro jejich vyuziti, takze

se Sance do jisté miry mohou vyrovnat.

Déti se dle studii dale shoduji, ze chudy Clovék je znevazovan, diskriminovan a ze
strany Sir$i privilegovangj$i spoleCnosti je jim opovrhovdno, a moznosti jeho osobniho

rozvoje a socidlni mobility jsou tak zna¢né omezené. Vyjma socialni mobility vyzkum dosel
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castecné k tomu samému zavéru — vétSina déti si skutecné myslela, Zze se k chudym lidem
spole¢nost nechova hezky. Nicméné co se ty¢e omezené socialni mobility, déti se ve svych
odpovédich relativné rozchazely a ke vnimani mobility chudych jako omezené dochéazelo jen
v ptipad¢, kdy na ni byly déti dotazany nepifimo — v tomto piipad¢ si déti s chudymi

v

asociovaly apriorni nizsi zivotni cile. V piipadé, Ze Slo o piimy dotaz, plati vyse zminéné.

Co se tyCe diferenciace uvedenych zjisténi na zaklad¢ tridy, nikoliv véku, vyzkum
nezjistil zadné vyrazn€j$i korelace, které by se nedaly pfipsat niCemu jinému nez
socioekonomickému statusu. Skupina participanti vSak nebyla tfidn€¢ rozvrstvena
rovnomérné, je proto oSemetné v tomto kontextu vyvozovat jakékoliv solidnéjsi zavéry
(jedina mozna silngjsi korelace panuje v kontextu romantizace chudoby, jak je zminéno vyse).

A co se tyCe ostatnich studii, vyzkumy s bohatymi détmi chybi.

Studie rovnéz vyvozuji diferenciace u déti, které vyrlstaly v obdobi ekonomické
konjunktury nebo ekonomické recese. Co se ty¢e dobového kontextu, vSechny déti, které se
zucastnily vyzkumu, vyrustaly ve stejné dobé, jejich tvrzeni tykajici se socialnich nerovnosti
se vSak jako celek prili§ neshodovaly. Déti nékdy odpovidaly jako ,,déti recese®, n¢kdy jako
,»déti konjunktury“. Doba jako takova tak bude mit spiSe minimalni vliv na myslenky déti
tykajicich se socialnich nerovnosti a budou pfevazovat individualng specifické proménné. Je
vSak mozZné, Ze vliv doby se vyraznéji projevi az v pozdéjSim veéku — studie zaméfujici se na

diferenciace na zakladé dobového kontextu détstvi byly provedeny s adolescenty.

U déti, na rozdil od dospélych, jejichz diferenciace ve vnimani jsou uvedené v Casti,
kterd Cerpa z literatury, neplati, Ze by vnimani spravnosti socialnich nerovnosti korelovalo
stim, v ¢em vidi jejich pfi¢iny. Neplati, ze déti, které socialni nerovnosti vnimaji jako
spravné, jejich pri¢inu vidi v selhani ¢i snaze jednotlivce, a Ze déti, které je vnimaji jako
Spatné, jejich pficinu vidi ve strukturdlnich faktorech. Dé&ti se v tomto velice rizni a jsou
znatné nekonzistentni. Pfi¢ina pfitom miiZze byt v poloZené otazce a jejim kontextu, nebo v
kontextu, v ramci kterého dit¢ pfemysli. Jak je vSak uvedeno v Casti prace, ktera Cerpa
z literatury, takova dichotomie védomi je pro lidi typicka a neznamena, ze trpi nekonzistenci.
Za prvé existuje vice standardd socidlni spravedlnosti, které jsou zavislé pravé na kontextu a
za druhé jsou lidé rozkroceni mezi dvéma rlznymi rezimy ospravedlnovani socialnich
nerovnosti — mezi rezimem industridlniho svéta, ktery klade diraz na produktivitu a
individualismus a mezi rezimem svéta obCanského, ktery naopak dava do popiedi solidaritu a
spoleény zdjem. Dit¢ tak mulze byt stejné jako dospély rozkrocené mezi dominantni

stratifika¢ni ideologii a ideologii zpochybiiujici.
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Co do zjisténi tykajicich se toho, jak déti vnimaji socialni nerovnosti, vyzkum kromé
vyse zminéného poukazal predevsim na to, ze déti v kontextu myslenek, pfedstav a nazora
neni mozné rozdelovat naptiklad jen na zaklad¢ veéku, jak to prevazné ¢ini dosud provedené
studie, ale Ze u déti (stejné€ jako u dospé€lych) v diferenciacich ve vnimani hraje roli nejen vek,
socioekonomicky status a dobovy kontext, ale rovnéz osobni zkusenosti, vzdélani, vyznavana
ideologie nebo moralni ekonomie nerovnosti, a ze se déti v tomto kontextu od dospélych lisi
snad jedin€ v komplexnosti a hloubce svého mysleni, které je vzhledem k véku jesté do jisté
miry omezené. Vyse zminéné proménné mély na smysleni déti ziejme mensi vliv, nez je tomu
u dospélych — soubor danych proménnych pfili§ nekoreloval s tim, jakou ideologii déti
vyznavaji (snad vyjma zminéné korelace legitimnosti socialnich nerovnosti s naturalizaci a

romantizaci).

To mize mit pivod v tom, ze na dité¢ maji v tomto véku velky vliv rodice a jejich
vychova — déti rodi¢im nejvice divéruji (jak vSechny déti v rdmci vyzkumu zminily) a
v jejich pritomnosti ziejmée travi nejvice ¢asu. Na mysleni déti tak maji kromé individudlnich
charakteristik, zkusenosti a myslenek ditéte vliv i myslenky jeho rodicl, a fada proménnych

se tak zna¢n¢ prodluzuje a komplikuje.

Dtvodem nesouladu mezi vysledky vyzkumu a dosud provedenymi studiemi miize byt
i vySe zminény ptuvod studii — vétSina jich pochéazi ze Spojenych statl, jejichz kontext se

v mnohém od toho ¢eského lisi.

Co se tyce korelace predstav déti o socidlnich nerovnostech s jejich medidlnimi
reprezentacemi v medialni produkci pro dospé€lé, téméf Zadna nalezena nebyla. Predstavy déti
sice byly v mnoha ohledech stereotypni, nebyly ale stereotypni koherentné (napiiklad ve
smyslu ,,bohati dobfi, chudi Spatni*) — stopy stereotypil byly spiSe roztrouSené napfic jejich
pfedstavami a nazory. K ¢astecné shod¢ predstav déti s medidlnimi reprezentacemi v medidlni
produkci pro dospélé doslo naptiiklad ve spojovani bohatych lidi s majetkem, snobstvim ¢i
upravenym zevnéjSkem, tj. v ohledu symboli bohatstvi, ve spojovani bohatych lidi
s hedonistickym konzumerismem ¢i ve vnimani Zivota bohatého Clovéka jako zivota, ktery
generuje své vlastni problémy, ¢imz podprahové dochdzi k relativizaci privilegii bohatych
lidi. V kontextu chudych doslo ke shod€¢ v tom, Ze si nékteré déti v n€kterych piipadech
chudobu spojovaly se zneuzivanim navykovych latek, lenosti, pasivitou a chabou pracovni
moralkou. Jedna se vSak o shodu jen v téchto ojedin€lych ptipadech, nedé se tedy fici, ze by
myslenky déti kopirovaly medidlni reprezentace chudoby a bohatstvi v medialni produkci

urcené dospélym.
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I pies nedostatecnou analyzu medialnich reprezentaci chudoby a bohatstvi v medialni
produkci uréené détem, respektive vzhledem k existenci jediné pro soucasnost relevantni
studie, bych ji rdda zminila v komparativni perspektivé, nebot’ jeji vysledky relativné presné
kopiruji to, co si déti o socialnich nerovnostech mysli.

vvvvvv

coz by mohlo odiivodnit zjisténi vyzkumu, ze vétSina déti si mysli, ze chudé ,,u nas* ptili§
nemame. To vede ke vnimani socialnich nerovnosti jako benignich, coz se rovnéz projevilo u
vétsiny déti. Dale studie uvadi, ze ve filmech dochazi k prezentaci Zivota bohatych lidi jako
zivota, ktery ma své uskali, coz opét koresponduje s predstavami déti. Filmové postavy
z chudého nebo bohatého prostiedi jsou dle studie popisovany velice rizné v zavislosti na
tom, jakou roli ve filmu zastdvaji. V pohadkach jsou napiiklad nékteré chudé postavy
zobrazované jako tvrdé pracujici nebo ambicidzni, coz by odpovidalo na to, pro¢ si déti
chudobu romantizuji, a n¢které bohaté postavy jsou zase zobrazované jako ,,zI¢“, coz by
vysvétlovalo, pro¢ si tolik déti bohaté lidi spojuje s negativnimi vlastnostmi. Jedno z déti
dokonce zminilo, ze si jako bohatého ¢lovéka vzdycky predstavovalo zakeiného muze, ale
nevi pro¢ — zminéna studie pfitom tvrdi, Ze role ,,zIych* bohatych postav nejcastéji zastavaji
muzi. Vyjma spojovani ,,zla*“ s bohatstvim jsou v analyzovanych filmech bohaté postavy
zobrazované jako pomahajici ostatnim, coz by opét korespondovalo stim, pro¢ si déti
myslely, ze bohati by méli pomahat chudym. Co se tyCe ramovani stratifikacni struktury
v kontextu socialni mobility, kterému se studie v ramci filmi pro déti vénovala, nejcastéji
byla zobrazovana jako otevfend, coZ znamena, Ze skytd rovné ptileZitosti a socidlni mobilita
probiha na zaklad¢ individualnich zasluh. Toto do jist¢ miry rovnéz koresponduje
s vyzkumem — déti vnimaly moznosti chudych a bohatych lidi skutecné do jist¢ miry jako
shodné, co se tyce socialni mobility, nazory déti se rozchazely a nebyly jednozna¢né, nicméné
prevazoval nézor, Ze socialni mobilita je jednodussi a dostupnéjsi pro ty majetné;si.
Teoreticky tak plati vySe zminéné tvrzeni, Ze na déti piisobi nejvice ty medidlni
obsahy, v nichZ vystupuji spoleCensky uvéfitelné postavy, které u ditéte zvySuji miru
pozornosti a schopnosti ucit se. Déti u takovych postav ndsledné véfi, ze jsou spolecensky

relevantni a vnimaji je jako divéryhodny zdroj informaci o redlném svéte.
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8. Diskuze

Co se tyCe limitaci vyzkumu, je v prvni fadé¢ nutné uvést, ze vzhledem k tomu, ze
ucastniky vyzkumu byly déti, a jejich slovni zasoba, mySlenky a predstavy tykajici se
relativné abstraktniho tématu, jako je chudoba, bohatstvi a medidlni reprezentace, byly ve
vétsiné pripadi vyjadiovany skrze ,jednoduché® asociace, byla do jist¢ miry nutnd
interpretace, ktera mohla byt zna¢né ovlivnéna mymi subjektivnimi predstavami o tématu i

piesto, Ze jsem se je snazila pln€ eliminovat.

Aby vyzkumnik spolehliveji a hloubéji pronikl do myslenek déti o urcitém tématu,
musel by s nimi stravit vice ¢asu a pro presné¢jsi rozklicovani myslenkovych procest by bylo
vhodné pouzit kreativnich metod ke stimulaci a odkryvani abstraktnéjSiho smysleni. Pii
delsim osobnim kontaktu by déti mély i po skonceni vyzkumného rozhovoru prostor své
myslenky korigovat, dopliiovat, opravovat ¢i ménit — vétim, ze dité¢ o tématech premyslelo i
po ukonceni vyzkumu a mohlo tak dojit k dal$im zavéram, které by potvrdily, prohloubily
nebo naopak zménily nékteré ze zjisténych skutecnosti. Ja jakozto vyzkumnice bych se
rovnéZ v mezicase mela Sanci seznamit s prostiedim, ve kterém dité vyristd a Zije, coz by
mohlo prohloubit i objasnit nékteré zjisténé skutecnosti. Toto vSak bylo bohuzZel vzhledem
k protipandemickym opatfenim neproveditelné.

Co se tyce zaveéru, které spojuji urcité zjisténé jevy s chudsimi nebo s bohatsimi détmi,
vzhledem k tomu, Ze socioekonomicky status participantl nebyl rozvrstven rovnomérné a

vyzkumu se zlc¢astnilo vice déti z bohatsich rodin, jsou tyto zavéry pfinejmensim diskutabilni.

Jak je naznaceno vyse, co by vSak relevantnosti zavéra vyzkumu prospélo nejvice, by
byly rozhovory srodi¢i déti, které¢ by poskytly objasnéni, jestli déti své mySlenky maji
skute¢né¢ z médii, nebo naopak ze svého okoli — tj. Ze si naptiklad mysli to samé, co jejich
rodice. Kdyby se totiz myslenky déti a jejich rodic¢l neshodovaly, bylo by jednoznacnéjsi, ze
déti podkladaji své myslenky a predstavy tykajici se komplexnéjSich a abstraktnéjSich témat

medialnimi obsahy.

Co se tycCe prenositelnosti vysledkti, vzhledem k tomu, Ze Slo o kvalitativni vyzkum
provadény na menSim vzorku participantli, vysledky jsou platné pro danou skupinu a dané
obdobi, kdy byl vyzkum realizovan. Pro ptipadnou replikaci, ovéteni ¢i zptesnéni zjisténych
vysledki by bylo dobré provést vyzkum s vétsi skupinou participant, ve které by byl

rovnomérnéji rozvrstven socioekonomicky status i pohlavi.
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Zavér

Tato prace se zabyvala tim, jak déti vnimaji extrémni projevy socidlnich nerovnosti —
chudoby a bohatstvi, a jaky maji na jejich predstavy vliv média a medialni reprezentace. Cést
prace, kterd se vénuje literatufe a vyzkumim k danému tématu, vymezila problematiku
medidlnich reprezentaci, medialni konstrukce reality a socidlnich nerovnosti, zabyvala se
diferenciacemi ve vnimani chudoby a bohatstvi, zaméfila se na jejich reprezentaci v médiich a
v neposledni fadé se vénovala médiim a medialnim reprezentacim v kontextu déti. Vyzkumna
cast prace osvétluje téma vnimani chudoby a bohatstvi détmi v kontextu medidlnich
reprezentaci v souvislosti s dosud provedenymi vyzkumy a v rdmci vlastniho vyzkumu tuto
problematiku zkouma prosttednictvim hloubkovych rozhovord, skrze které bylo zjistovano,
jak déti rozumi pojmim chudoba a bohatstvi, jak je vnimaji ve svéte kolem sebe a jakou roli

v tomto procesu hraji média.

Co se ty¢e tématu chudoby a bohatstvi jako celku, déti se zaméfily vyhradné na
rozdily a potencialni spole¢né vlastnosti lidi, aspekty jejich zivotl, pfic¢in, chovani spole¢nosti
apod. nezminovaly v podstaté vitbec a shodu oproti rozdilnosti neakcentovalo zadné z déti.
Chudé a bohaté lidi vnimaly zkratka tak, Ze kazdy Zije v odliSném svété s odliSnymi zivotnimi
podminkami a Sancemi. V ptipad¢ popisovani bohatstvi byly déti relativné konzistentni a ve
svych nazorech a piedstavach se pfili§ nerozchazely, v ptipadé chudoby byly jejich odpovédi
mnohem vice variabilni a odliSné. Dé&ti braly chudobu i bohatstvi ve vét§in€ piipadii
pragmaticky, zaméfovaly se nejcastéji na materidlni stranku véci a oba jevy vnimaly

v podstaté shodné prevazne negativne.

Co se ty¢e vnimani stratifikace spolecnosti prostiednictvim piedstav o chudobé a
bohatstvi, vétSina déti vnimala socidlni nerovnosti jako néco, co je v pofadku. U téchto deti se
jako metoda legitimizace objevovala bud’ naturalizace socidlnich nerovnosti, anebo
romantizace chudoby — ve dvou ptipadech Slo o kombinaci. K romantizaci chudoby se pfitom
uchylovaly ty déti, které si myslely, Ze ,,u nas* jiz pfili§ chudi lidé nejsou, Ze lidé jsou si spiSe
rovni a nepanuji mezi nimi takové rozdily. U jednoho z déti, které mélo osobni zkuSenosti
s chudobou a chudé lidi povaZovalo za soucdst ,nasSi“ spolecnosti, potom nedochazelo
k romantizaci, ale jen k naturalizaci a u jednoho z déti k romantizaci (a zaroven naturalizaci)

dochazelo i presto, Ze chudé lidi za soucast ,,nasi* spolecnosti povazovalo.

Jak je zminovano v priubchu celé préce, vliv na Zivoty, myslenky a piedstavy déti maji

rovnéz média, kterd vzhledem k dneS$ni silné medializované dob¢ pronikla do mnohych
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zékouti jejich kazdodennich zivoth. Déti pouzivaji média za ucelem relaxace a zabavy,
ziskavaji z nich vSak rovnéz potiebné informace a uci se skrze né o svété, ktery je obklopuje —
napiiklad prave i o chudobé¢ a bohatstvi, ke které vétsSina déti nema v rdmei zkuSenosti osobni

pristup.

Jak zjistil vyzkum, kazd¢ dit€ bez ohledu na socioekonomicky status kazdy den
pouziva rozlicné mnozstvi médii a konzumuje rtizné medidlni obsahy a v obdobi
koronavirové krize se pouzivani médii vzhledem k pfesunuti skolni vyuky do online prostoru
jesté prohloubilo. Déti v televizi sleduji filmy, pohadky nebo dokonce zpravy, na pocitaci
kromé online vyuky sleduji YouTube nebo vyhledavaji informace na Googlu, skrze mobilni
telefon komunikuji se svymi blizkymi, ¢tou rovnéz knizky apod. Jedinym rozdilem mezi
détmi bylo, Ze bohatsi déti vice sledovaly s rodici zpravy a internet pouzivaly k vyhledavani
informaci. Jak je vSak jiz nékolikrat zminéno, korelace mize byt dana spiSe proporcemi

vzorku.

Déti i v relativné nizkém véku, na ktery se zaméfila tato prace, tj. vék od 9 do 11 let, o
médiich a medialnich obsazich premysli a uvédomuji si, ze média do urcité miry konstruuji
realitu — déti vi, Ze to, co se nachazi v médiich, nemusi byt odrazem toho, jaky svét skute¢né
je, ale ze média tvofti lidé, ktefi realitu mohou zdmérmné ¢i bezdécné zkreslovat. Toto v o¢ich
déti plati u medidlnich obsahii faktu 1 fikce — cast déti tyto dva typy medidlnich obsaht
dokonce védomée viibec nerozliSuje. Miru pravdivosti informaci, které média nabizi, potom
déti posuzuji na zéklad¢ svych vlastnich pfedstav, nazorii a zkuSenosti a arbitry pravdy jsou
kromé nich i rodice, ke kterym chovaji velkou ditvéru. Nejsilngji totiz déti vEéfi tomu, co uvidi
v médiich, a zaroven jim tuto informaci, udélost ¢i jev potvrdi rodic. To je v souladu
s dosavadnimi zjisténimi tykajicimi se vlivu médii na déti, které¢ tvrdi, Ze medidlni vliv
v kombinaci s vlivem lidskym mé na dit€¢ mnohem vétsi vliv, nez kdyz tyto jevy pusobi
oddglens, nebo jsou v nesouladu.'?

Co se tyce predpokladaného vlivu médii na mySlenky déti, déti shodné uvadély, ze
nez ostatni lidé. Déti si totiZz mysli, Ze média na né nemaji tak velky vliv, jako na ostatni lidi.
Jak je zminéno vySe, toto bude nejspise produktem konstanty lidského ega, kdy jedinec sam

sebe povazuje za chytfejsiho a komplexnéjsiho nez své okoli.

12 SINGER, Dorothy G. a Jerome L. SINGER, ed. Handbook of children and the media. 2nd ed. Los Angeles:
Sage, c2012. ISBN 978-1-4129-8242-9. s. 13-21, 57-58, 133. 5. 200-201
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Déti vSak navzdory negaci vyznamného medidlniho vlivu na své myslenky ve svych
hlavach maji v kontextu chudych a bohatych lidi o tomto tématu velké mnozstvi rozmanitych
predstav, které¢ ve svém véku nemohly kompletné ziskat skrze osobni zkuSenosti. To
znamena, ze kromé piipadnych svych (omezenych) zkuSenosti a zkuSenosti ¢i mysSlenek
svych rodi¢t a vrstevnikl, déti své predstavy o chudobé a bohatstvi do jisté miry Cerpaji

z medidlnich obsahti — at’ uz z knizek, pohadek, filmu, zprav nebo internetu.

Déti medialni obsahy do svého zivota integruji jako uréitou formu zkuSenosti, u niz
mnohdy zapominaji na jeji pivod a mylné ji oznacuji jako néco, co nepochézi z medidlniho
prostfedi. Tento proces zazivame i my, dospéli, prakticky dennodenné — nejedna se o nic
vyjimecného, jde jen o bézny proces zpracovavani velkého mnozstvi informaci, které je

v kontextu dnesni digitalni doby opravdu enormni.

Zav€rem bych shrnula nejzajimavéjsi zjisténi této prace. Co se tyce chudoby a
bohatstvi, chudobu déti vnimaly velice rozmanité a mély ohledné ni necekané Siroké znalosti
— zejména v kontextu jejich pfic¢in. Bohatstvi oproti tomu déti vnimaly homogenné a
stereotypné¢ a asociovaly si snim silny materialismus, hedonisticky konzumerismus a
pfevazné negativni aspekty. K chudym lidem déti projevovaly vétsi naklonnost, nez k tém
bohatym. Socidlni nerovnosti jako takové vétSina déti vnimala jako legitimni a k jejich
ospravedlnéni je vedla romantizace a/¢i metoda naturalizace. PtileZitosti bohatych a chudych
lidi velké mnozstvi déti vnimalo jako relativné vyrovnané, coz bude mit ziejmé kofeny ve
zminéné romantizaci chudoby. K vysvétleni existence socidlnich nerovnosti déti nepouZzivaly

individualni odivodnéni viibec tolik, jak bylo ocekavano.

Co se tyce médii, déti o nich jiz v tomto véku kriticky pfemysli a 1 presto, zZe nékteré
déti védomé rozliSuji mezi medidlnimi obsahy faktu a fikce, z hlediska (podvédomého)
formovani vlastnich pfedstav to neCini zZadné z nich. Média détem pfiblizuji svéty, které
neznaji a informace o téchto svétech si déti nasledné integruji jako (domnéle) osobni
zkuSenosti. DéEti berou jako relevantni informaci tu, kterd je ovétena z vice zdrojli, pficemz

jednim z nich by mél byt ¢lovek.

Tato prace ma tfi hlavni zjiSténi. Prvnim je, Ze medidlni reprezentace chudoby a
bohatstvi na déti vliv maji, tento vliv je vSak zfejmé primarné podvédomy a déti si ho
neuvédomuji, respektive neidentifikuji ho jako vliv medidlniho ptivodu. Druhym je, Ze pojitko
myslenek, predstav a nazort déti tykajicich se chudoby a bohatstvi neni mozné najit ani tolik
ve veku, socioekonomickém statusu, osobnich zkuSenostech, vlivu rodi¢i apod., jako

v medidlnich reprezentacich socidlnich nerovnosti v medialni produkci uréené détem. Tretim

73



je, ze pokud déti mély pfimou zkuSenost s chudobou, projevovaly ve spojeni s ni emoce a
empatii, a pokud déti s chudobou zkusenost nemély a své védomosti cerpaly pravdépodobné
z médii, chudobu si romantizovaly, soucit samovolné neprojevovaly a celou zalezitost braly
spiSe pragmaticky. Z toho by se dalo usuzovat, ze média v détech nekultivuji soucit — piitom
prave citlivé medialni reprezentace by mohly pfispivat k lepSimu porozuméni tskalim, kterym
celi lidé ze znevyhodnénych socidlnich vrstev, a potazmo tskalim, které predstavuji socidlni

nerovnosti jako takové.

Nejen u déti tak nezalezi, jestli jsou jimi konzumované medidlni obsahy vnimany jako
pravdivé, realistické, faleSné nebo fiktivni — kazdy typ medidlniho obsahu je privodcem
predstavami, postoji a chovanim, ze kterych jedinec védomé ¢i nevédomé skladé povédomi o

svéte, ktery ho obklopuje.

Vybérem, zpracovanim a (re)prezentaci urcitych témat specifickym zplisobem détem
média sd€luji, o ¢em a jak by mély premyslet a co je v jejich Zivoté a pro spolecnost
(ne)dulezité, (ne)zadouci a (ne)piinosné. Zejména v nizSim veku maji na déti sice veétsi vliv
napftiklad rodice, ti vSak své vnimani svéta z velké miry Cerpaji pravé z médii, ¢imz medidlni
produkce pro dospé€lé neptimo ovliviiuje i piedstavy déti. Medidlni zkuSenosti pfispivaji ke
kultivaci détskych hodnot, ptedstav, o¢ekavani a snd, které s dosaZzenim konce détstvi nemizi,
ale definuji ty dospé€lacké. Déti medidlni reprezentace mohou odmitnout €1 pfijmout, nemohou

se jim ale vyhnout.

Média konstruuji realitu, utvareji a limituji vefejny diskurz, vytvaii a §iii stereotypy,
ovliviluji mysleni a potazmo chovéani lidi a jejich nejpodstatnéjs$i a nejvyraznéjsi roli je
nahrazovani osobni zkuSenosti tam, kde neni nebo nemtize byt.

Jak piSe v uvodu ke své knize It’s Not The Media Karen Sternheimer, 1 pfes Casté
presvédceni, ze média jsou piivodcem mnoha spoleCenskych problémil, tomu tak vétSinou
neni a na média je ukazovano jen proto, Ze se nabizeji a jsou hmatateln&j$i nez komplexni
ekonomické, socialni a politické zmény, které lidstvo proziva.'* Média viak o t&chto
spolecenskych problémech informuji a podoba jejich reprezentace ma velky vliv na to, jak o
nich smysli 1lidé, politici ¢i spolenost obecné, coZ nasledné ovliviluje to, jak je k témto

problémum pfistupovano a jestli a jak jsou feSené.

12 STERNHEIMER, Karen. It's Not The Media: The Truth About Pop Culture's Influence On Children. Basic
Books, 2003. ISBN 978-0813341385.
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Tvarci medialnich obsahti obecné, ne jen novinafi, by si tak méli davat pozor na to, jak
popisuji jednotlivé socialni skupiny a jak o nich referuji. Stejné tak, jako se v soucasné dob¢
méni povaha referovani o rase nebo genderu, by se mélo pfistupovat i k tfidam, a vedle

rasismu a sexismu by se mélo zabranovat i classismu.

Vzhledem k tomu, Ze problematika socialnich nerovnosti v kontextu détského vnimani
a medialnich reprezentaci je v ¢eském prostfedi zna¢né neprozkoumanym tématem, tato prace
muze byt brana jako jedna z prvnich sond do problematiky, kterd vybizi k dal§imu zkoumani
a prohlubovani znalosti. Vedle hlubsiho sociologického prizkumu vnimani socidlnich
nerovnosti (nejen) détmi, by se navazujici prace mécly zaméfit na medialni reprezentace
socidlnich nerovnosti v ¢eské medialni produkci pro déti i dospélé a mely by do vétsi hloubky
i Sife zkoumat vliv medialnich reprezentaci socidlnich nerovnosti na jejich vnimani

spolecnosti.
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Summary

Presented thesis explores how children perceive extreme manifestations of social
inequalities — poverty and wealth, and what role do media and media representations play in
this process. Based on the literature, it is focusing on media construction of reality, media
representations, and social inequalities in general, at the same time it deals with poverty and
wealth in the context of perception and media representations, and it also explores the
relationship between children and media. Furthermore, by analyzing the results of interviews
with children the thesis directly examines how they perceive poverty and wealth and what

role do media play in this process.

This thesis made three main findings. The first is that media representations of poverty
and wealth have an influence on children. It is primarily subconscious and children do not

realize its effect — or, rather, they do not identify it as an influence with a media origin.

The second is that children’s thoughts, ideas and attitudes do not correspond with
determinants as their age, socio-economic status, personal experiences, parents influence etc.,

but with the media representations of social inequalities in media production for children.

The third is that if children had direct experience with poverty, they show emotions
and empathy but if they did not have it and their experience is purely of media origin, they
romanticize poverty and did not show compassion freely - their attitude toward the whole

subject is pragmatic.
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