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Praktická či teoretická využitelnost zpracování: 
 

podprůměrná  průměrná  nadprůměrná   
 

 

Hodnocení práce:  

Práce zpracovává stále aktuální a nosné téma sportování mládeže a to na různých výkonnostních 

úrovních. Počáteční kapitoly o sportovním produktu, službě a zákazníkovi jsou vhodně doplněny o 
související témata jako marketingové strategie, spokojenost a loajalita zákazníka. Autorka zde občas 

uvádí příklady z tenisového prostředí, kterých by podle mne mohlo být i více. Stavba práce je logická, 

poměrově k důležitosti témat bych byl pro hlubší zpracování role rodiče, trenéra a důvodů předčasného 
ukončení aktivní činnosti mladých hráčů a hráček. 

Výzkumná část je zpracována poctivě, čtivě a přehledně, přináší aktuální informace o organizaci a 
zajištění mládežnického tenisu v ČR pro praktické využití. 

 



 
 

Připomínky: 
 

Za poměrně důležité téma považuji kapitolu 3.6 – zde se vychází ze dvou studií, existují i studie přímo 

z tenisového prostředí, které nebyly využity. 
 

Analýza dat je věcná, mohlo být však více diskutováno o příčinách zjištěných jevů. 
 

Graf č. 7 – není mi jasná interpretace tohoto grafu, v textu je popsáno velmi stručně… 
 

 

 
Otázky k obhajobě. 

 
 

Jaká specifika může mít tenis oproti sportu obecně či jiným, např. kolektivním sportům z pohledu 

odchodu mladých hráčů /sportovců k jiným aktivitám? 
 

Jaký je poměr podílu rodiče a trenéra na zmíněné problematice (odchod hráčů, výchova hráče)? 
 

Co byste na základě výsledků práce doporučila vedení sportovního klubu (obecně nebo na konkrétním 
příkladu klubu, který znáte)? 
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