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3) Shrnujici komentaF hodnotitele/hodnotitelky (POVINNE)

(celkovy dojem z vysledné prdce a jeji silné a slabé stranky, pvodnost tématu a myslenek apod.)

I. Téma, stav poznani, metoda

Prace se zabyva velmi dlleZitym tématem - euroskepticismus némeckych parlamentnich
politickych stran od sjednoceni po vstup euroskeptické Alternativy pro Némecko (AFD) na
politickou scénu. Literatura je relativné ucelend, autor prokdzal schopnost kriticka
vyhodnotit prostudovanou literaturu.

S ohledem na ucelenost zdrojli a metodu dva kritické body:

1. v prehledu literatury prekvapivé chybi dilo predniho némeckého odbornika na
radikalni pravici a AFD Kaie Arzheimera a amerického komparativisty Davida Arta
Arzheimer, K. (2015). The AfD: finally a successful right-wing populist Eurosceptic party for
Germany?. West European Politics, 38(3), 535-556.

Arzheimer, K., & Berning, C. C. (2019). How the Alternative for Germany (AfD) and their
voters veered to the radical right, 2013—-2017. Electoral Studies, 60, 102040.

Art, D. (2018). The AfD and the end of Containment in Germany?. German Politics and
Society, 36(2), 76-86.

2. zvolenou metodou je obsahova analyza. Autor definuje 6 okruhl — postoj k evropské
integraci, k zakladnim dokumentdm smlouvam, ¢lenstvi vybranych zemi a rozsifeni,
ekonomickym aspektim evr. integrace v¢. prerozdélovani (solidarity), ke spole¢né zahrani¢ni
a bezpecnostni politice, a regiondlni politice.

a) Pfestoze vSechny okruhy povazuji za relevantni, zd{ivodnéni pro jejich volbu neni
dostatecné.

b) Autor se rozhodl postoje stran hodnotit na skdle kriticky, neutrdlni a vstficny. Neni
jasné, proc voli tfibodovou $kalu, a ne ¢astéji vyuzivanou pétibodovou skalu.

c) Nejvétsi slabinou je vSak absence operacionalizace a kédovaciho schématu — neni
jasné jaké vyroky lze povazovat za kritické, neutralni ¢i vstticné, jakym zptsobem byli
identifikovany relevantni textové segmenty, jakd byla jednotka analyzy (vyrok, véta
odstavec, sekce).

d) Jakym zplGsobem byla provedena agregace postoju strany v ramci orkuhu a v case.

e) Autor také nedefinuje s jakymi casovymi Useky analyza pracuje — s ohledem na zdroje
by bylo mozné srovnavat jednotlivd volebni obdobi. Autor v3ak voli pro kazdou stranu jind
Casova obdobi, coz je problematické v rdmci srovnani napfi¢ tématy, stranami a v ¢ase.

Il. Struktura, analyza, zavéry
Prace je velmi dobfe strukturovand, jednotlivé ¢asti jsou zakonéeny shrnutim.

Zcela nejasné je vSak umisténi metodologické kapitoly pred teoretické vymezeni vyzkumu,
operacionalizace je nedostate¢na.

Teoretickému vymezeni populismu je vénovdna velka pozornost, co vSak chybi ve stavu
poznani je dostateéna pozornost literatufe o némeckém politickém systému a jeho proméné
— kapitola 3. némeckd euroskepticismus neni dostate¢na, nejsou zminovana klicova dila,
ktera by vytvofrila kontext analyzovanému materialu.



Zcela chybi prehled relativni sily jednotlivych stran v ¢ase (pocet a procento mandatu na
federalni urovni a v Evropském parlamentu, ucast ve vladé) — jedna se o snadno zjistitelnd
data, jejichz absence neumoznuje ¢tendfi vnimat roli jakou strany hraji. S ohledem na Uspéch
AFD v novych spolkovych zemich by bylo rovnéz vhodné zminit relativni silu (volebni Uspéch
jednotlivych stran ve starych a novych spolkovych zemich). Naptiklad s ohledem na PDS a Die
Linke, by bylo vhodné upozornit, Ze se jednd o permanentni opozici, strana ma dlouhodobé
nulovy koali¢ni potencidl, coz vyznamné ovliviiuje jeji postoje (radikalismus).

Analyza je velmi podrobna (misty az pfili§), ale neobsahuje vyznamné chyby. Jistou slabinou
je interpretativné linie, protoze chybi zhodnoceni stavu pozndni s ohledem na proménu
némeckého stranického systému, cirkulaci elit a proménu salience jednotlivych okruhd v
¢ase. Neni rovnéz jasné jak Ize hodnotit dominanci urcitych témat, pokud nejsou
systematicky kddovana vedle euroskepticismu také dalsi témata. Pouze tak by bylo mozné
vyhodnotit jakou roli v programu stran hraje euroskepticismus.

Neni také jasné, pro€ autor necerpal z dat projektu Party Manifesto Projekt. To by umoznilo
komparaci euroskepticismu a celkové programové orientace stran v ¢ase a napfic stranami a

nabidlo triangulaci vysledka.

Neni jasné proc€ je zarazena kapitola 8, kdyz se prace AFD nevénuje systematicky a neni jasné
proc a jakou roli tato ¢ast hraje.
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