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Typ posudku (,,kliknutim* zakfizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci(ho) prace [ ] Posudek oponenta/ky [X]

Autor(ka) prace

Pfijmeni a jméno: Ambrozek Jakub
Nazev prace: Etika socialistického novinafe v Ceskoslovensku po roce 1970
Autor(ka) posudku

Pfijmeni a jméno: Osvaldova Barbora

Pracoviité: IKSZ/ KZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v préaci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 | Cil prace L] X L] L]

1.2 | Technika prace Y L] ] L]

L0

1.3 | Struktura prace L] X ] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Piivodni nazev i teze byly zaméfeny az na ¢asové obdobi 1970, i kdyZ rozumim tomu, ze autor chtél ptiblizit také
genezi svazu.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroveh zpracovéani materidlu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili

> (> Q> >

2.5 | Pivodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Jedna se o praci ptvodni, ale spiSe historickou, pokud byly kladeny néjaké vyzkumné otazky, nebyly polozeny
implicitn€. Autor je v tezich ma, ale v konrétnim textu na né neodpovida.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zaveri

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Funk¢nost, Groven, pfiméfenost poznamkového aparatu

> (> (>

3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé¢ a ve ,,zdGvodnéni v piipadé nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka tiroven prace (pokud je opakované porusovana platna A




kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka iprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autor velmi podrobné zkoumal rizné dokumenty, véetné pramend, které také ve své praci ptinasi (proto nejsou
v ptilohach), aby dolozil vyklad; pro nas, kteti jsme alespoii z dalky mohli cely vivoj CSSN a CSN pozorovat,
jsou z historického hlediska zajimavé predevsim zmény postoji osob.

Dalsi vypovidajici jsou nasledujici citaty: "dodrzovat zasady etiky socialistického novinafe“ a "svaz ma bdit nad
jejich dodrzovanim a trestat provinilé cleny. Svaz dale povazuje tyto zasady za zavazné pro vsechny
Ceskoslovenské novinafe, protoze v médiich mohou pracovat pouze moralné pevni lidé, ktefi jsou presvédéeni o
socialismu a pracuji pro uskute¢néni politiky KSC a Narodni fronty, uznévaje vedouci tilohu délnické t¥idy a
KSC." Pfechodnik je piivodni. Diplomant uvadi: Jako ¢lanky na pomezi ideologie a aplikované etiky miizeme
ozna¢it osmy, devaty a dvanacty &lanek. Clanek 8 se zabyva respektovanim osobnosti a prav ostatnich ob&antl. V
zasad¢é muzeme fict, Ze fesi problematiku prava na soukromi proti vefejnému zajmu. Socialisticky kodex v tomto
sméru zavazuje novinafe, aby si davali velky pozor, aby jejich nedbalosti nedoslo k nenapravitelné osobni 4ymé,
ke kiivému obvinéni, k pomluvé ¢i nactiutrhani. Takovy preslap, obzvlast poskozuje-li celou socialistickou
spole¢nost, povazuje kodex za zneuziti svobody projevu" .

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Celkové lze praci hodnotit kladné pfedevsim z hlediska historického. Autor skute¢né pracoval s prameny, velmi
podrobné si v§ima vyvoje mezi léty 1967 - 1972. To, co v praci postradam, je komplexni znéni kodexu ( tieba

v priloze) a jeho komparaci s kodexem soucasnym. Vyplynulo by naptiklad, ze tehdejsi eticky kodex nabadal

k vychove novinaii v duchu marxixmu - leninismu a proletafského internacionalismu a celkové mél novinare
navigovat. Pozoruhodna je také formulace paragrafu 13 o dodrzovani autorského zakona: ,,svoleni k uziti jiz
uvefejnéného dila ¢eskoslovenského obana mlize byt nahrazeno vyrokem ministra kultury nebo organu jim
povéteného, neni-li mozné ziskat svoleni autora nebo odpira-li autor svoleni bez zdvazné pficiny*.

Préci k obhajobé¢ doporucuji, o znamce se rozhodnu podle obhajoby.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1 Pro¢ autor nevychazel z odborné literatury k vyzkumu? Nema publikace ani uvedeny v seznamu literatury
a pramentl, kdeZto v tezich ano.

5.2

53

5.4

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU

|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentaf pro pfipadnou shodu nad 5%:

61 |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnocen)

vyborné

velmi dobfe (nadprimérny vykon, avSak s uréitymi chybami)
dobfe (celkoveé dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojivé (ptijatelny vykon, ale se znacnymi nedostatky)
dostatecné (vykon splituje minimalni pozadavky)

TEHTS AR >
.

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{



Datum: 20.5.2021 Podpis: .oooviiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdaice piislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




