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Téma rigordzni préce: Nabyvani vlastnického prava k pozemkiim

Rozsah rigor6zni prace: Préce je zpracovéna na 185 stranach z toho 160 stran vlastniho
textu ve 3 kapitolach doplnénych o uvod, zavér, abstrakt a dalsi
povinngé nalezitosti (382 245 uvadénych znak).

Datum odevzdani prace: 15.4.2021

1. Aktualnost (novost) tématu

Tématem prace je institut nabyti vlastnického prava k pozemkiim, coz je téma, které neni v rdmci
kvalifikaCnich praci ojedinélé. Téma, které si autorka zvolila, je nesporné neustale aktualni i vzhledem k
vyvoji a recentnimu zaméfeni soudni judikatury.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité metody

Zvolené téma povazuji za stiedné (standardn¢) naro¢né. Autorka si zvolila relativné ohranic¢ené téma
s omezenym piesahem do jinych pravnich odvétvi. Rovnéz struktura prace, kterou si autorka zvolila, necini
zpracovani dané matéria obtiznou. Pro zpracovani tématu existuje v ¢eské odborné literature dostatecné
mnozstvi pramentl. Jistd naro¢nost vyplyva z nutnosti nastudovat si pomérné bohatou judikaturu.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je zpracovana na 185 stranach z toho 160 stran vlastniho textu ve 3 kapitolach doplné€nych o uvod,
zaver, abstrakt a dal$i povinné nalezitosti. V prvni kapitole se rigorozantka vénuje vymezeni zakladnich
pojmu, jakymi jsou puda, pozemek, parcela a vlastnické pravo. Nasledujici kapitola popisuje specifika pudy
coby predmétu vlastnictvi, dale pak vlastnické pravo k pozemktim, jeho obsah a subjekty. V ramci posledni
a stézejni kapitoly se autorka zamétuje na jednotlivé formy pievodu vlastnického prava k pozemktim, at’
jiz nabyti ptfevodem (koupé, darovani atd.) ¢i pfechodem (dédéni, vydrzeni atd.). Z formalniho hlediska
prace spliuje pozadavky kladené na rigordzni prace.

4. Vyjadrenik praci

Rigorozantka pfi zpracovani tématu prokazala schopnost celkové orientace v problematice a zpracovani
komplexnich informaci do srozumitelného a strukturovaného celku. Z textu prace je nepochybné, ze
autorka je velmi dobfe obeznamena s danou problematikou a je schopna své poznatky popsat a
interpretovat. Clenéni prace je piehledné, bez pieklept &i pravopisnych chyb. Autorka rovnéz prokazuje
velmi dobrou schopnost prace s odbornou literaturou. K obsahové strance prace mam nekolik vyhrad, jak
je uvedeno dale v bod¢€ 5 tohoto posudku.

Autorkou definovanym cilem prace bylo zhodnotit stavajici pravni Gpravu problematiky nabyvani
vlastnického prava k pozemklim a upozornit na nékteré sporné otazky. To vSe s pfihlédnutim k pravni
uprave platné pred piijetim ob¢anského zakoniku tam, kde je to ucelné, a k aktualni judikatufe, respektive
pouzitelnosti judikatury pftijaté dle ob¢anského zakoniku z roku 1964 na stavajici pravni apravu. Tento cil
byl v zasad¢ splnén.

5. Kiritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace V zésad€ splnén

Samostatnost  pfi  zpracovani | Z informaci o oponované rigorézni praci dostupnych ze
tématu vcetné¢ zhodnoceni prace | Studijniho informaéniho systému PFUK vyplyva, ze
z hlediska plagiatorstvi oponovana préce byla podrobena testu proti plagiatorstvi,




pficemz maximalni podobnost je do 5%, coz je pro
rigor6zni prace vyhovujici.

Logicka stavba prace

Text oponované prace je vystavén srozumitelng,
jednotlivé kapitoly i jejich casti jsou z hlediska
systematiky prace logické.

Prace  se  zdroji = (vyuziti
cizojazyénych zdrojii) vcetné
citaci

Préce s prameny je vyhovujici, autorka pravidelné cituje z
pouzitych prament, pficemz vSechny pouzité prameny
byly fadné vyznaceny i v pfilohach oponované prace.
Autorka ziejmé s ohledem na zaméteni na ¢eskou pravni
upravu cizojazycné zdroje nevyuziva.

Hloubka provedené analyzy (ve
vztahu k tématu)

Zvolen¢ téma je pomérné Siroké a veétSinou je zpracovano
velmi popisné s vyuzitim dlouhych citaci z literatury,
zdkonnych ustanoveni a zejména judikatury, Casto bez
hlubsi analyzy a sminimem vlastnich nazort
rigorozantky. Na druhé strané lze ocenit snahu o
komplexni pfistup a dobrou praci s judikaturou, jejiz
citace je pomérn¢ bohata.

Uprava préce (text, grafy, tabulky)

Z hlediska formalni upravy prace v podstaté nemam zadné
kritické vyhrady.

Jazykova a stylisticka troven

Clenéni prace je prehledné, bez preklept &i pravopisnych
chyb.

Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé
I ptes shora uvedené vyhrady odpovida troven zpracovani predlozené prace pozadavkiim na rigorozni
prace. Praci doporucuji k obhajob¢. V ramci stni obhajoby navrhuji, aby se autorka vénovala nasledujicim
1. Navhy de lege ferenda v ramci zpracované problematiky, tj. nabyvani vlastnictvi k pozemktm.

2. Odnéti vlastnického prava k pozemktim z diivodu ochrany Zivotniho protiedi v platné pravni uprave.

Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé

Predlozenou rigordzni praci doporucuji k obhajobé
pied komisi pro statni rigor6zni zkousku.

V Ostravé dne 15.06.2021

JUDr. Stanislav Derlich, Ph.D.
oponent




