Posudek oponentky na bakalarskou praci Kristyny EliaSové ,,Implicitni motivy
v tématech partnerskych hadek*

PfedloZzena bakalafska prace se zaméfuje na zajimavé téma, které je
v psychologickém vyzkumu velmi aktualni. Hlavnim cilem empirické prace bylo
prozkoumat duavody hadek mezi partnery, pficemz se autorka zaméfuje na
perspektivu implicitnich motiva.

Studentka svou praci déli na teoretickou a empirickou €ast. V prvni kapitole rozebira
implicitni motivy a v nasledujicich kapitolach Ctenafe seznamuje s konceptem Velké
trojky (motiv moci, afiliace a vykonu). V posledni kapitole popisuje sebedeterminacni
teorii. Druha Cast prace je pak tvofena popisem samotného vyzkumu a analyzou
ziskanych dat.

Co se tyCe formalnich nalezitosti, v praci se obCas objevuji pfeklepy a chyby. Misty
v ni chybi odkazy na pouzité zdroje, pfipadné jsou nespravné citovany (napf. na str.
15 ve druhém odstavci). Kone¢ny seznam literatury by mél byt sjednocen do jednoho
citaéniho stylu. Ve své praci vychazi autorka z ¢eské i zahraniéni literatury. Cast
z citovanych zdroju je ale pomérné zastarala a bylo by vhodnéjsi vyhledat a citovat
novéjSi studie, pfipadné zdroje vice kombinovat a omezit pouzivani literatury
sekundarni.

Nékteré Casti teoretického ukotveni by rovnéz si zaslouzily podrobnéjsi zpracovani,
protoZze autorka se danych témat dotyka pouze okrajové a v nynéjSi podobé toho
Ctenafi moc nevysvétluji. Jako nejvétsi problém této ¢asti prace vnimam to, Ze v ni
nejsou poradné rozpracovany predchozi studie, které by se tématu partnerskych
hadek dotykaly. Teoretické ukotveni tak v nyné&jSi podobé pfipomina spiSe definice
jednotlivych pojmu jako jsou motivy afiliace, vykonu, moci a pfi ¢teni se dozvidame
informace, které s tématem prace souvisi nepfimo. Téma sice uvozuji, ale samotné
propojeni jiz neni uplné dotaZzené a dopracované. Autorka napfiklad v teoretickém
ukotveni popisuje méreni implicitnich motivd a uvadi, ze se ktomu pouzivaji
projektivni testy. Ve svém vyzkumu ale voli metodu polostrukturovanych rozhovora.
Jako &tenar si musim klast otazku, zda je touto metodou tedy vibec mozné implicitni
motivy zjiStovat? A pokud ano, pro€ to neni v praci rozpracovano? Z textu totiz
vyplyva, Ze jedinou metodou jsou pravé zminované projektivni testy.

V druhé casti prace pak autorka predstavuje svuj vlastni kvalitativni vyzkum, ktery
provedla metodou jiz zmifovanych polostrukturovanych rozhovorl s dvanacti
respondenty. Autorka si klade nasledujici vyzkumnou otazku: ,... zjistit, jak se
implicitni motivy mohou projevovat v tématech partnerskych hadek a pomoci toho
pfijit na ,skutec¢né duvody hadek mezi partnery perspektivnou implicitnich motiva“ (str
23). Studentka voli pro sbér dat metodu snéhové koule a jako analytickou metodu



tematickou analyzu, pficemz data kdédovala podle kdédovaci metody projektivnino
testu OMT. Vysledky vyzkumu jsou popsany pomérné prehledné, predevSim pak
v kapitole ,Diskuze a zavér®, ktera je ale bohuzel spiSe onou sumarizaci vysledku
nez diskuzi jako takovou.

V ramci obhajoby bych chtéla autorku poprosit, aby zodpovédéla nasledujici otazky:
1) Posledni kapitola v teoretickém ukotveni je vénovana sebedeterminacni teorii. Jak
se ma tato teorie k vysledkim vyzkumu autorky? Z prace mi neni vibec jasné, proc ji
autorka zminuje a jak s ni dale pracuje; 2) Jsou opravdu implicitni motivy mozné
,mefit* navrhovanou metodou?; 3) Jak dlouhé byly v priméru provedené rozhovory?;
4) Objevovala se v rozhovorech i jina témata nez uvedené motivy afiliace, moci a
vykonu?

| pfes uvedené vytky autorcinu bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a v zavislosti
na jejim pribéhu navrhuji znamku velmi dobfe — dobfe.
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