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1. OBSAH A CIL PRACE (struéné informace o préci, formulace cile):

Jifi Schwarzer ve své bakalafské praci analyzuje diskusi experti ohledné otazek, jaké dopady ma sblizovani
Srbské republiky s Cinskou lidovou republikou béhem koronavirové pandemie na srbsko-evropskounijni vztahy.
Cil prace (,,prinést lepsi porozumeéni tématu, protoze je Cerstvé a zatim nepfili§ probadané®) je definovan vagné.
Prvni vyzkumna otzka: ,jak se li§i nazory experti na dopady sblizovéani Srbska s Cinou béhem koronavirové
pandemie na srbsko-unijni vztahy* by méla byt srozumitelngji: jak sblizovani Srbska s Cinou béhem
koronavirové pandemie ovlivituje srbsko-unijni vztahy. Druhou otazkou prace je ,,jak jsou nazory expertil
ovlivnény jejich institucionalnimi vazbami‘. Autor ukotvuje bakalarsky projekt do obdobi vypuknuti pandemie v

breznu 2020 az do dubna 2021.

2. VECNE ZPRACOVANI (narognost, tviréi pfistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Préace je srozumitelné strukturovana do tfi kapitol. SchwarzerGv projekt ale postrada teoreticko-metodologické
ukotveni. Autor sice v ivodu konstatuje, Ze metodologickym ramcem textu je ,.kritickd analyza debaty experti*
(s. 9), tuto metodu analyzy dat ale v textu dale nikde nerozebird. Vzhledem k aktualnosti tématu, a tudiz
logickému potykani se s nedostatkem relevantni odborné literatury, je projekt zalozen na primarnich zdrojich:
¢lancich, reportech a policy paperech rtiznych nevladnich instituci a think-tank@. Vyuziti téchto zdroji je v ramci
nastaveni cill prace srozumitelné. V bakalarské prace vsak chybi jejich kriticka reflexe. Projekt rovnéz postrada
diskusi, jez by nastinila nazorové spektrum, instituciondlni zdzemi (v¢etné diskuse, odkud a kym jsou think-
tanky financovany) a zaujaté pozice jednotlivych odbornikti. Vzhledem k tomu, ze autor zkouma, jak jsou
nazory experti ovlivnény prave institucionalnimi vazbami, je to veelku podstatny nedostatek.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Stylistické zpracovani prace je celkem solidni. Pouze na nékterych mistech autor pouziva nevhodné obraty (napf.
tvrzeni, Ze Vuci¢ koncentruje ,,srbskou moc ve svych rukou® (s. 9)).

Seznamil jsem se s vysledky kontroly Turnitin. Prace splituje pozadavek na originalitu préce.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské price, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek, naplnéni cile apod.):

Na textu je patrné, Ze se diplomant pokusil poctivé zmapovat vyvoj vztahii mezi Srbskem a Cinou. Kontextualni
pasaze historického vykladu jsou srozumitelné, dobfe argumentované a informativné bohaté. Vzhledem
k tématu prace by vsak diskuse piistupu EU a Ciny vigi Srbsku v dobé koronovirové pandemie méla byt
obsahleji diskutovana, nebot’ tvofi Ustfedni podklad pro néslednou analyzu diskurzu experti. Schwarzerovy
poznamky o udalostech svédéicich o posilovani vlivu Ciny v Srbsku v tomto obdobi a oslabovani miry
demokracie v Srbsku jsou velmi dulezité, nicméné jsou v textu upozadény a objevuji se az na konci druhé
kapitoly.

Ke Swarzerové bakalaiskému projektu mam nékolik nasledujicich kritickych komentari.




1. Federica Mogherini v roce 2018 v tajnych rozhovorech neprojednavala ,,nezévislost Kosova“ (s. 15), ale
jeji uznani ze strany Srbska a nalezeni smir¢iho feSeni ve sporu mezi témito dvéma aktéry.

2. Polemizoval bych s tvrzenim, ze ,,balkdnské zemé ¢inskou pomoc prijaly, ale tolik ji nemedializovaly (s
vyjimkou Srbska), aby nebyly obvinény z piilisné spoluprace s Cinou* (S. 25). Toto konstatovani se
opira o text PSSI, ktery by mél spiSe byt podroben kritickému pfezkoumani nez pouhému pievzeti.
Napriiklad v Bosné a Hercegoviné byla ¢inska podpora medializovana pomérné rozsahle.

3. Vyhrady mam k metodologickému postupu, jakym Schwarzer pfistupuje k otazce hodnoceni srbsko-
¢inskych vztahti na zdkladé vymezeni tfi kategorii interpretacnich pfistupl. Autor na zaklade¢
studovanych texttl vymezuje tii veelku oéekavatelné vztahové piistupy — a) spoluprace Srbska s Cinou
neni negativni pro vztahy Srbska s EU; b) spoluprace Srbska s Cinou je zveli¢ovana, nemé dopad na
vztahy Srbska s EU; 3) spoluprace Srbska s Cinou je negativni pro vztahy Srbska s EU. Ve své praci
pak diplomant postupuje tak, ze prostfednictvim medialnich text Sablonovité doklada piiklady v téchto
vymezenych kategoriich. Tato Cast vSak méla byt analyzou diskurzivnich pfistupi v textech
odborniki/experti (piestoZze nebyly blize identifikovany). Namisto toho Schwarzer k prvni kategorii
nepiekvapivé uvadi postoje Vu¢i¢e a komunistického vedeni CLR. Neutralni postoj prosazuji hostujici
profesor v Lublani Anastas Vangeli a feditelka CEAS v Bélehradu Jelena Mili¢. Pro¢ jsou vybrany tyto
dvé osoby, jako ustfedni autority prosazujici tento pohled, neni z textu ziejmé. Kriticky pohled — opét
nepfekvapivé — zastavaji osoby s vazbami na zdpadni struktury a evropské instituce (jak balkansti
odbornici, tak Evropané) a profesofi (F. Bieber). Lisi se zminovani aktéfi (vybrani Ruge, Latal a dalsi)
ve svych pohledech na otdzky vztahti Srbska a Ciny? Pokud ano, v ¢em konkrétng?

4. Shrnuti analyzy by mélo vést k akcentaci hlavnich zjisténi, jejich diskusi a kritické reflexi, nikoliv
pouze k mechanickému zopakovani vyse vyiceného.

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az ti):
Vzhledem k absenci analyzy diskuse expert — nuancovani jejich postoji — v praci chybi odpovéd’ na druhou
vyzkumnou otazku, ,,jak jsou nazory expertti ovlivnény jejich institucionalnimi vazbami“? Sdili néktefi evropsti

experti prvni rozebirany pristup?

Jak konkrétné dle ndzoru odbornikii proméni upeviiovani vztahu mezi Srbskem a Cinou vztahy mezi Bélehradem
a Evropskou unii?

Lze povazovat Srbsko za nastupisté siliciho geopolitického a geoekonomického vlivu v jihovychodni a stiedni
Evropég?

6. DOPORUCENTI / NEDOPORUCENI{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A-F):

Bakalarskou praci Jifiho Schwarzera doporucuji k obhajobé¢ a navrhuji ji hodnotit dobte — C.

Datum: Podpis:
28.5.2021

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouzijte pii nedostatku mista
zadni stranu nebo prilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle
vaseho minéni, obhajobou neodstranitelné (napft. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci,
které student mtize dobrou obhajobou napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v tvahu pii stanoveni
kone¢né znamky.



