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Hodnotici kritéria zavéreénych praci

Zaveérecné prace jsou hodnoceny poctem boda, slovné a navrzenym klasifikaCnim stupném na
zéklad¢ jednotlivych kritérii. Vedouci a oponent prace vypracuji posudek, jehoZ soucasti je
bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (dle bodového rozpéti), slovni hodnoceni
jednotlivych aspektl prace, navrh klasifika¢niho stupné a jeho slovni zdivodnéni. Soucasti
oponentského posudku jsou také otazky k obhajobé.

Bodové rozpéti pro uréeni klasifikaéniho stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od néj
mize v odivodnénych ptipadech odklonit (vysoky odborny ¢i spoleensky piinos mize
prevazit drobné nedostatky, nebo naopak pies nesporné kvality prace v n€kterych aspektech
miiZze byt prace nedoporucena k obhajobé pro natolik zadsadni pochybeni v klicovém aspektu).

Klasifikace navrzend v posudcich neni pro Komisi obhajoby zavére¢né prace zdvazna, ta
k posudkiim ptihlizi, ale rozhoduje se na zakladé prib&hu obhajoby a vlastniho uvazeni. I pies
jeden nebo dva nedoporucujici posudky muiize student zdvérecnou préaci obhajovat pied
komisi.




Hodnoceni jednotlivych aspekti teoretické a vyzkumné prace

1 ¥ POCET
HODNOCENA POLOZKA BODU
ABSTRAKT (0-5 bodi)
e Obsahuje abstrakt v§echny klicové ¢asti (cil a smysl prace, zplsob feSeni
problému, nejzavaznéjsi vysledky a implikace)?
o Koresponduje abstrakt s obsahem prace a ma pfiméfeny rozsah? 4

Obsahuje abstrakt adekvatni klicova slova (kli¢ova slova by se neméla
nachazet v nazvu prace)?

Abstrakt (slovni hodnoceni)
Snizuji hodnoceni vzhledem k tomu, ze vyraz v nazvu ...“se zamérenim na atletické discipliny* je
mirné zavadgjici (atletika disponuje cca 24 disciplinami. Pfesnéjsi by bylo uptfesnéni napi. dlouhé

traté nebo bézecké discipliny stiedni a dlouhé apod.

ODUVODNENI A RESERSE ODBORNE LITERATURY (0-25 bodi)

Je zduivodnéni prace uvedené v uvodu logické?

Je popséana metoda reSerSe?

Prokazal student schopnost vyhledat, prostudovat, tematicky utfidit a
analyzovat odbornou literaturu?

Obsahuje reserse literatury (Cast teoretickd vychodiska prace) podrobnou
zpravu o zvolené problematice vychazejici z Ceské i zahranicni literatury?
Je vybér literatury aktualni a jeji zabér vzhledem k tématu dostate¢ny
(Oplny)?

Je pouzitd literatura fadné citovana?

23

Odtvodnéni a reserse odborné literatury (slovni hodnoceni)
Snizeny bodovy zisk odvodiiuji, tim, Ze citovana literatura je mixem odbornych — védeckych s

nékterymi popularné nau¢nymi tedy nerecenzovanymi publikacemi (napt. Béhani s Kenany , S.7).
Tyto ndzory mohou byt subjektivnimi a nelze je zevSeobecnit.

POUZITE METODY A LOGIKA STRUKTURY PRACE (0-20 bodi)

Je cil prace definovan pfesne, stru¢né a srozumitelné?

Jsou vyzkumné otazky a hypotézy jasné stanoveny?

Uvadi a zdvodiuje student konkrétni metody a postupy, které pouzil a na
jejichz zaklade dosel k vysledkiim?

Jsou pouzité metody dobie a podrobné popsany tak, aby umoznovaly
replikaci?

Jsou uvedeny pouzité statistické metody a byla vénovana pozornost
reliabilité a validité dat?

Je zminéna existence informovaného souhlasu a schvaleni projektu prace
Etickou komisi UK FTVS?
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Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni) Snizené hodnoceni odivodiuji

kombinaci otazek (s.12 — Vyzkumné otazky) zjistovacich a dopliiovacich. Dle mého nazoru tzv.




prvni vyzkumna otazka je dopliovaci zatimco ostatni jsou zjistovaci. Podle mého nazoru otazka ¢.3
méla znit ,,Cim mohou byt afri¢ti bézci zvyhodnéni...“. Termin determinovani se v této souvislosti
zda neadekvatni.

U statistického zpracovani bych doporucil v této souvislosti uvést minimalné ¢etnost umisténi (1 — 5.
misto) versus stat.

ZPRACOVANI TEMATU A INTERPRETACE ZISKANYCH
POZNATKU (0-25 bodi)
e Odpovidaji uvadéné informace soudobému stavu poznani?
e Neobsahuje prace zavadéjici, ¢i dokonce demagogicka tvrzeni a polopravdy?
e Jsou vysledky prezentovany srozumitelné, stru¢ng, prehledné a presveédcive
(at’ uz prostym textem, tabelarné ¢i graficky)?
o Jsou ziskané vysledky nalezité zhodnoceny (zvlaste statisticky) a objektivné 12
interpretovany?
e Jsou ziskané vysledky diskutovany v kontextu soudobého vyzkumu?
e Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
e Jsou zavéry prezentovany srozumitelné a korektné?
e Jsou uc¢inéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatieni?

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatki (slovni hodnoceni)

Hodnoceni snizuji na zakladé formulaci v kapitole Zavér (s.53-54). Formulace v odstavcich 1-4 jsou
obecné, subjektivni a Casto neptesné. Napf. ,,Béh je snadno porovnatelny parametr*? VeSkeré zasadni
udaje, souvisejici s jeho vykonnosti.....? Nékoho konkrétniho nebo ¢eho?

ODBORNY A SPOLECENSKY PRINOS (0-10 bod)
e Zabyva se prace aktudlnim/praktickym problémem? 8
e Je prace z hlediska oboru piinosna?

Odborny a spolecensky piinos (slovni hodnoceni)
Na préci je cenéna rozsahlost reSerse. V zavérech bych uvital naznaceni ¢i doporuceni na zakladech
reSerse k dal$imu badani nebo oblasti, které mohou nalézt odpovédi na naznacené otazky.

FORMALNI UROVEN PRACE (0-15 bod)

Obsahuje prace vSechny klicové ¢asti?

Je prace zpracovana v dostatecném nebo priméreném rozsahu?

Je préace logicky usporadana?

Ma prace dobrou jazykovou uroven?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb? 15

Jsou spravné pouzivany zkratky?

Jsou obrazky, tabulky ¢i grafika jasn€ a srozumiteln€ oznaceny a

popsany?

e Jsou pfilohy fadné ¢islovany (oznaceny) a je na né€ v textu fadné
odkazano (jsou-li obsazeny v praci)?

Formalni droven prace (slovni hodnoceni)
Po formalni strance odpovida prace typu a charakteru bakalarské prace a typu vyzkumu.







Doporucena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny kvalifika¢ni stupen Bodové rozpéti pro bakalarské prace
Vyborné 100 - 81
Velmi dobie 80 - 61
Dobte 60 —41

Praci klasifikuji stupném: (79 b) — Velmi dobie
Slovni zdiivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:

Tato bakalafska prace spliuje pozadavky na tento typ prace. Ocenuji rozséhlost reserSe
sloZzenou ze 125 cita¢nich prament a 6 internetovych zdroju. Oceiiuji také zvolené téma, které
v soucasné dobé je v atletickych kruzich diskutovanou otdzkou. Soucasné praci vytykdm
nékteré subjektivni formulace a také mirn€ nelogické sloZeni vyzkumnych otazek. RovnéZz
v zavérech postrddam naznaCeni, do kterych oblasti by autorka doporucila smérovat dalsi
aktivity experti a védcl. Rozsahlost reSerSe by k takovému doporuceni ¢i uvaze méla byt
dostacujici. Rovnéz statistika je v této praci vyrazné zjednodusena a mohla by byt presnéjsi
(statistika kolik prvnich, druhych a dalSich mist). Postradam v zavérech také jasné odpovedi
na polozené otazky (s.12).

Praci doporucuji k obhajobé
Otazky k obhajobé prace:

1. Odpovézte strucné na polozené otazky na s. 12.

Misto a datum vypracovani posudku Podpis oponenta prace

Praha 10. 6. 2021 Mgr. Miroslav Semerad PhD.




