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Autorka se ve své bakalaiské praci snaZi pfibliZit étenafi oblast literarntho sub-Zanru
biblickych pfislovi (masal).

Nesoustfedi se tudiZ pouze na knihu P¥islovi, ¢i na mudroslovné knihy Tanachu, ale
usiluje o celkové zmapovani Bible.

V prvni ¢asti prace se zabyva rozliénymi typy masal (lidové rCeni; literarni réeni;
basnicka promluva apod.), jakoZ i vsazenim jednotlivych ptislovi do kontextu Pisma.

Druha &ast prace je vénovana recepei biblickych pfislovi v ¢eském jazykovém prostiedi
a dobové snaze o jejich rozbor a klasifikaci [ta jednak souvisi s prvnim pfekladem Bible
do Zestiny a s jeji dukladnou znalosti pfedev§im v protestantskych kruzich, jednak se
z4jmem o lidovou slovesnost a jeji kofeny v dob& Narodniho obrozeni (v jisté mife viak
trva i dnes)]. Pisatelka tudiZ hojné cituje sbirku pfislovi, kterou sestavil J. A. Komensky
a obdobné dilo, jehoZ autorem je F. L. Celakovsky (z moderni Ceské literatury tohoto
druhu pak ptiblizuje metodu, jakou je uspofadana publikace Aniz jest co nového pod
sluncem P. Oufednika).

Zéavéretny oddil prace se soustfed'uje na fenomén priiniku starodavnych biblickych
piislovi do moderni hebrejstiny. Autorka piinasi konkrétni pfiklady tohoto procesu,
jednotlivé piislovi vysvétluje, zabyva se téZ eventudlnimi posuny jejich vyznamu a snaZi
se téZ nachazet piipadné ekvivalenty vyskytujici se v ¢eském jazyce (8kalu dopliiuji
piislovi biblického ptivodu, kterd zdomacnéla v moderni angli¢ting).

Pravé tieti oddil prace plisobi velmi pozitivnim dojmem, pisatel¢ino pojeti vyzkumu i
jeho vysledky jsou origindlni, a prace je tudiz védecky pfinosna.

Celkovy obraz, Zel, rusi kolisavé jazykova a slohova Giroveii textu [n€které obraty jsou
nadbyte¢né, jiné patii spiSe do sféry mluveného projevu a jsou matouci (viz napf.
te¢nicka otazka na s. 27)]. Autorka také asto neuvadi piivodni hebrejské znéni
biblického textu (coz nadtésti neplati o jiz zminéné zavéretné ¢asti prace).

Z¥ejme pod vlivem Dictionary of the Bible povazuje vyrok Dt 25: 4 (zakaz nasazovat
dobytéeti nahubek pfi mlaceni obili) za ptislovi (viz s. 17); primérné se vsak jednd o
negativni pfikdzani, jeZ mohlo v daném kontextu nabyt nového vyznamu.

Dale se domnivam, Ze eské piislovi ,,Pan uklouzne a sedlk si za n€j nohu zlame* neni
ekvivalentem biblického (a potazmo novodobého) ,,Otcové jedli nezralé vino a syniim
trnou zuby® (Jr 31: 29) (viz s. 29).

Ponékud zvlastni je fakt, Ze autorka nerespektuje transkripce hebrejskych pismen do
latinky, jeZ jsou v &estiné obvykla (uvedena napf. v publikaci Newman, J.; Sivan, G. :



vyslovnosti hlasek bet (ver); kaf (chaf); pe (fe) pod vlivem znaménka dages je dosti
necitlivé.

Ptes vyse fecené vytky hodnotim Pribéhy biblickych pFislovi jako vysoce nadprimérnou
a velmi hodnotnou bakaléiskou praci.

Navrhované hodnoceni: vyborné (1)

V Praze dne 15. 8. 2007 ThDr. Markéta H?éfové, Th.D.
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