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Stereotyp stigmatu psychické nemoci ve spolecnosti stale pretrvava a postoje vetfejnosti
se zlepSuji jen pozvolna. Stigma dusevni nemoci je rovnéz jednou z pfiin nizSich
investic do péce o dusevné nemocné, ale i stigmatizacnich postoju nékterych liniovych
pracovniki od pracovniky policie pies ufedniky az po odborné pracovniky
psychiatrickych sluzeb. | z téchto divodu povazuji téma diskriminace osob s dusevnim
onemocnénim na uifadech CSSZ, které si autorka zvolila pro svou bakalaiskou praci,
za aktualni a pfinosné.

Jako hlavni cil si autorka stanovila ,,zjistit, zda a jaké chovani pracovnikii se na uradech
statni spravy socidlniho zabezpeceni vyskytuji diskriminacni prvky chovani k dusevné
nemocnym klientuum.” (str. 2) a V navaznosti na néj si nasledné stanovila tii podcile a Sest
vyzkumnych otazek. Hlavni cil byl v praci naplnén a na pét vyzkumnych otazek autorka
uspokojivé odpovédela. Nezodpovézeni Sesté otazky autorka pfijatelné zdivodnila
s ohledem na nedostatek dat. Malou vyhradu mam k zavadgjici formulaci otazky 2.b Ma
na chovani vliv teorie ramovani a jaky? (str. 2) O vlivu samotné teorie na chovani
liniovych pracovni l1ze pochybovat a vlivem ramovani napt. v médiich ¢i vefejném
prostoru na chovani se autorka nezabyva. Ve zbytku prace uz autorka hovoti, dle mého
nazoru spravng, o vysvétleni diskrimina¢niho chovani pomoci teorie rdimovani.

Struktura prace je pichledna, kapitoly na sebe logicky navazuji, téma dale posouvaji a
celd prace sméfuje k naplnéni cile.

Bakalaiska prace je zalozena na teoretickych konceptech ramovani a liniovych
pracovnikll. Koncepty jsou vzhledem k povaze tématu vhodné zvolené. Zaroven zde
autorka pracuje nejen s ceskymi zdroji, ale i relevantni zahraniéni literaturou. Cela
kapitola je kvalitné zpracovana a s konceptem ramovani pracuje i v dalsi ¢asti. Teorie
ramovani nebyla pouzita, viz zdlvodnéni vySe. Publikaci Hordk, Hordkova (2009) (viz
str. 7) jsem nedohledala v literatufe.

Teoretické koncepty jsou doplnény definicemi a typologii stigmatizace. Zde bych
doporucila zménit nazev, ktery zni Proces stigmatizace (str. 9), ale procesem se
nezabyva. Jinak je kapitola dobte zpracovana.

Univerzita Karlova, Fakulta socialnich véd
Institut sociologickych studii, Katedra verejné a socialni politiky www.fsv.cuni.cz

U Kftize 8, 158 00 Praha 5 / iss.fsv.cuni.cz / vera.tomandlova@fsv.cuni.cz / +420 251 080 455




FAKULTA .
SOCTALNICH VED “b‘b‘

Univerzita Karlova

Autorka zvolila kvalitativni design vyzkumu, coz odpovida zaméfeni vyzkumu. Ke
sbéru dat vyuzila metodu polostrukturovanych rozhovori. Respondenti byli vybrani jak
ze skupiny osob sduSevni nemoci, tak ze skupiny posudkovych Iékaiti. Vybér
respondentli povazuji za dobie zvoleny, pfestoze zpéti rozhovort s Klienty byly
pouzitelné pouze Ctyfi. V praci ovSem chybi uvedeny pocet respondentii ziad
posudkovych 1ékart i blizsi vysvétleni, jak rozhovory s nimi probihaly. Z konzultaci se
studentkou si pamatuji, ze i zde bylo vice zajimavych informaci. Zde vidim uréité
rezervy a vzhledem k dobfe zpracované casti s klienty ptisobi pak prace mirné
nevyvazene.

V ¢asti vénované vysledkim vyzkumu autorka ptedstavuje vysledky rozhovora
v tematickych celcich. Ocenuji pfevedeni procesu schvalovani invalidniho dichodu a
jeho vnimani respondenty do schématu (str. 27).

Autorka v praci pracuje s dostateénym poctem relevantnich zdroja.

Z hlediska stylistické upravy je nejvetsi slabinou prace mnozstvi pieklept a
pravopisnych chyb. Doporucila bych i uvést nazev schématu (viz str. 27). Ve své praci
autorka pracuje se zkratkou ID, ptedpokladam, Ze pro invalidni dichod, ale nikde
vlastné neuvadi. Zaroven ,,ID* i termin ,,invalidni dichod* pouziva opakované (napft.
hned str. 1). Doporucila bych pii prvni definici zkratky uz dale v textu pouzivat pouze ji.

Otazky k obhajobe:
Jaky vidi autorka prakticky pfinos své prace?

Jaké informace ke skupiné respondentti ze skupiny posudkovych 1ékait by do prace
doplnila?

Z vySe uvedenych divodi doporucuji praci prijmout k obhajobé a hodnotit ji
dle vykonu u obhajob znamkou ,,B-C*.
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