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Bakalarska prace Anny-Marie Pris¢akové se vénuje tématu volby profese uditele

pro 1. stupen zakladnich skol, pficemz se soustfedi na muze studujici pfislusny studijni
program a aspirujici na ucitelskou profesi. Zvolené téma je originaini a relevantni verejné
politice. Autorka prokazuje dobrou orientaci v tématu — pracuje jak s tuzemskou, tak
zahrani¢ni odbornou literaturou a vhodné volbu genderové netradi¢ni profesni volby
kontextualizuje; ,,femesIné” zvladnuti bakalarské prace je také na velmi dobré urovni.
NiZe nasleduje mé vyjadreni k dil¢cim oblastem bakaldrské prace.

Struktura bakalarské prace je logicka a prehledna.

Cil a vyzkumné otazky' povaZuji za vhodné zvolené a formulované. Bylo by zaroven
mozné uvazovat o vétsi presnosti a priléhavosti, kde by autorka do formulace explicitné
zapojila i teoreticka vychodiska, pripadné otazky formulovala tak, aby tyto pokryvaly
vétsinu obsahu bakalarské prace.

Teoreticka vychodiska hodnotim jako dobfe zpracovana s mnozstvim relevantnich
zdroj(, jako velmi ndpomocné vnimam zarazeni konceptu FIT-choice, ktery tematizuje
pfimo parametry profesni volby u ucitelského povolani a poskytuje oporu pro praci

s empirickym materidlem.

Kapitola vénujici se vysvétleni metodologického pristupu a povahy dat je popsana
srozumitelné, jednotlivé volby vnimam jako logické a konzistentni. Pocet deseti
provedenych rozhovor( hodnotim v pandemickém obdobi jako Uctyhodny! Pfimlouvala
bych se zaroven za jesté detailnéjsi formulaci limitl vyzkumu (¢astecné jsou zminény

v Diskuzi), jeho etickych aspektl, podrobnéjsi informace o rozhovorech (jak dlouho
trvaly, zda probihaly prezen¢né nebo distancné, a jak je to pripadné ovlivnilo), mozna

i bliz$i predstaveni respondentd, — celkové se mi autorcin spiSe Usporny styl vyjadfovani
libi, zde by ale bylo na misté se o trochu vice rozepsat.

Predstaveni vysledkl vyzkumu je srozumitelné a autorka s nimi pracuje peclivé a citlivé.
Kategorie a kody jsou popsany presvédcive a zajimaveé, presto se zejména u genderového
aspektu profesni volby nemohu ubrénit pocitu, Ze bych si prala dozvédét se o pfemysleni
respondentl jesté vic — u nékterych poloh tématu je ziejmé, Ze respondenty pfilis nepali

! »~Zmapovat proces profesni volby u studentli-muzii oboru ucitelstvi pro 1. stupen. / a. Jaké jsou divody
a motivace studentli k volbé profese ucitele na 1. stupni? / b. Jaké zkuSenosti ovlivnily profesni volbu studentti? /
c. Jakou roli hral/hraje gender v profesni volbé studenti?* (s. 7)
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(resp. jsou mozna ,vyfesené®), u jinych (muz-ucitel a fyzicky kontakt s prvostupfiovymi
détmi) bych oCekavala vétsi Zivost, a tim i vétsi analytickou péci. Na zakladé textu
nicméné nejsem schopna posoudit, zda se autorka na tyto oblasti doptavala, zda a jak ji

respondenti odpovidali, a jestli tedy rozhovory (a z jakého divodu) pfinesly dostatecné
mnozstvi materialu k danému podtématu.

Text bakalarské prace je z jazykového hlediska kultivovany a Ctivy, kostrbatosti jsou
velmi zfidkavé (napf. , K zasazeni prace do Sirsiho kontextu poslouzi prezentace tématu
o feminizaci ¢eského skolstvi.“ s. 5), stejné tak i nepfesnosti (,prvni vyzkumny cil“ s. 30 -
cil je pfitom v bakalafské praci formulovan pouze jeden). | z hlediska formalnich narokt
je bakalarska prace na dobré drovni (narazila jsem pouze na chybu pfi generovani
obsahu, kde chybi strana u kap. 7 - s. 2). Bakalarska prace pracuje se 40 zdroji — sedm

z nich jsou verejnépolitické dokumenty -, coz je pocet, ktery odpovida narokim na tuto
uroven zavérecnych praci.

Bakalarskou praci Anny-Marie Pris¢akové rozhodné doporucuji k obhajobé a v souladu
s vySe uvedenym hodnocenim jednotlivych ¢asti doporucuji hodnoceni B nebo C.

MozZna otazka k obhajobé:

V bakaldrské prdci jste si vsimala i toho, jakym zplsobem je téma ramovdno (jak se

o ném mluvi, jaké cile jsou formulovdny atd.) ve verejnépolitickych dokumentech. Jakym
zptsobem by mohly zdvéry Vaseho vyzkumu verejnépolitické dokumenty obohatit? Kde
jsou v souladu a kde jsou ve sporu ¢i néco podstatného nevyslovuji?

V Praze dne 8. ¢ervna 2021

Mgr. Eva M. Hejzlarova, Ph.D.
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