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Abstrakt

Prace zkouma problematiku iracionalniho zpracovavani piijimanych informaci.
Primarni zajem sméfuje k provéreni teorie politicky motivovaného uvazovani
v souvislosti s t¢tmatem COVID-19. Tato teorie piedpoklada, ze do toho, jak pfijimané
informace hodnotime vstupuje vliv nasi politické orientace ¢i smysleni. V dasledku
pak dochézi k tzv. polarizaci faktl, situaci, kdy jedinci zastavaji podvédomé takové
nazory a postoje, které koresponduji s témi, které zastava jejich referencni skupina,
coz zamezuje nazorové shodé ve spolecnosti. Vliv politicky motivovaného uvazovani
byl sledovan s pomoci dotaznikového Setfeni. Dotaznik sledoval postoj respondentti
k nemoci COVID-19 a jejich sklon divétovat dezinformacim. Vysledky naznacuji, ze
v Ceském prostiedi miizeme najit vliv politicky motivovaného uvazovani. V zavéru
prace jsou formulovana doporuceni, jakym zptsobem by bylo mozné polarizaci

zmirnit.

Kli¢ova slova

Politicky motivované uvazovani, motivované uvazovani, COVID-19,
polarizace, politické smysleni, politick4 orientace, bayesidnsky model, konfirmaéni
zkresleni, dezinformace, zpracovani a hodnoceni informace, Cesky spolecensky

diskurz



Abstrakt

The thesis examines the problematics associated with irational processing of
received information. Its primary interest lies in the examination of the theory of
politically motivated reasoning applied in context of the COVID-19 pandemic. This
theory assumes that our political orientation influences how we evaluate the
information we receive. This results in a fact polarization, i.e., a situation where
individuals subconsciously adopt opinions and attitudes that correspond to those held
by a member group, which prevents consensus in society. A survey was used to prove
the influence of politically motivated reasoning. The questionnaire examined the
respondents' attitude to COVID-19 and their tendency to believe misinformation. The
results suggest that politically motivated reasoning exists in the Czech society. The

thesis concludes with ecommendations on how to counter polarization.

Keywords

Politically motivated reasoning, motivated reasoning, COVID-19, polarization,
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Uvod

V poslednim roce byla nejc¢astéji probiranym tématem nemoc COVID-19. Jeji
celosvétové rozsifeni vedlo k tomu, ze se stala neodmyslitelnou soucasti naseho
kazdodenniho Zivota. Stala se také tématem této prace, kterd na ni nahlizi z perspektivy
kognitivni psychologie. Dtivodem tohoto pojeti jsou wudalosti zaznamenané
v americkém prostiedi v prvni poloviné roku 2020. V americké spolecnosti se tehdy
vyrazné projevila polarizace fakt o COVID-19. Ta vedla nemalou ¢ast americké
populace k odmitani preventivnich opatfeni nebo celkovému popirani zavaznosti
nemoci COVID-19 v porovnani s jinymi nemocemi. Americkd spolecnost byla
vyrazné rozdélend na dva tabory, které mezi sebou nedokazaly najit nazorovou shodu.

Reakce americké spolecnosti vzbudila badatelsky zajem, a s nim pfisla myslenka
nahliZet reakce na COVID-19 jako vysledky politicky motivovaného uvazovani. Podle
této teorie vychédzi hodnoceni informace z toho, jaky vliv mé na jedince. Pokud je nova
informace v rozporu s postoji a nazory ¢lenské skupiny, ma jedinec tendenci informaci
neduvérovat. Mluvi-li informace ve prospéch zastdvanych nazort, at’ uz vychazi
z jakéhokoli zdroje, je pravdépodobné, ze ji jedinec piijme jako divéryhodnou. Prave
tento zplsob prace s informacemi mize stat za polarizaci fakt o COVID-19.

Z vysledkt zjisténych v ramci americkych vyzkumi se souvislost mezi postojem
viiéi COVID-19 a politickou orientaci respondenta potvrdila. Nabizi se tedy otazka —
najdeme obdobny jev i v ramci ¢eského kontextu? Je moZné, Ze demonstrace proti
vladnim opatfenim nebo odmitani ofkovéani proti COVID-19 souvisi s politickym
smyslenim respondenti? Mize pravé politicky motivované uvazovani byt divodem
polarizace fakti o COVID-19 i v ¢eském prostiedi? A jaké disledky miizeme vyvodit
v ptipadé potvrzeni jeho vlivu?

Cilem této prace je zodpoveédét vyse uvedené otazky a nabidnout vysvétleni pro
jinak na prvni pohled iraciondlni jednani lidi spojené s COVID-19. To zahrnuje
problematiku dodrzovéani protiepidemickych opatteni ¢i divéru v Sifené dezinformace

o COVID-19. Tato prace vychazi pfevazné z americkych studii o COVID-19



publikovanych béhem roku 2020. Jejich vyhodou je pfedevsim zachyceni stavu, kdy
byla americkd spole¢nost nejvice polarizovana. To poskytuje dobré voditko
k provéfeni a zhodnoceni vlivu politicky motivovaného uvazovani v Ceské
spolecnosti, jestlize se jeho pfitomnost potvrdi.

Préce je rozdélena do dvou ¢asti. V prvni, teoretické, Casti je Ctenaf seznamen
s teorii politicky motivovaného uvazovani, jeho souvislosti s diivérou v dezinformace
a také s problematikou dezinformaci jako takovych. Empirickd ¢ast je vénovéana
testovani hypotéz, které se snazi prokdzat pfitomnost politicky motivovaného
uvazovani v ramci Ceské spolecnosti. Pfitomnost vlivu politicky motivovaného
uvazovani ma za cil zachytit dotaznik publikovany mezi vybrany vzorek respondentd.
Dle hodnoceni vyrokii bude zjistovan jejich postoj vaci COVID-19 a
podle hodnocenim  diivé€ryhodnosti  vybranych titulkli na téma COVID-19
sklon diivérovat dezinformacim. Na zaklad¢ vysledki bude mozné potvrdit ¢i vyvratit
ptitomnost vlivu politicky motivovaného uvazovani na polarizaci fakt o COVID-19

v Ceském kontextu a v ndvaznosti na to nabidnout mozné vysvétleni této problematiky.



Teoreticka cast

1 Polarizace fakt

Ptivrzenci riznych politickych stran a alianci se neshodnou nejen v roviné
hodnotové, ale také v roviné faktické. Prestoze pti¢iny globalniho oteplovani nebo
rizika jaderné energie predstavuji apolitické, objektivni parametry naSeho svéta,
dochazi k polarizaci fakti, tedy k tomu, Ze ptiznivci riiznych politickych uskupeni, zda
se, preferuji ideologicky ptizniva presvédceni o faktech pred témi, kterd by byla
védecky podlozena (Kahan, 2016b),

Jak 1ze vysvétlit onu ideologicky ovlivnénou preferenci urcitych typu informaci?
Zda se zvlastni, Ze se nazory lidi na vySe uvedend témata v n€kterych ptipadech tak
zasadné odliSuji, 1 ptes podobnost jejich znalosti a zivotnich podminek. Podstata
polarizace vSak spociva nejen v popieni ¢i naopak piijeti platnosti predkladaného
faktu, ale také prave v tom, Ze je uchopen jako politicky relevantni téma. Téma, vuci
kterému politicka uskupeni zastdvaji hodnotovy postoj, ktery miize byt klicovym pro
pfijeti ¢i odmitnuti pfedkladané informace.

Konkrétnim ptikladem miize byt jiz zminéné diskuse na téma pficin globalniho
oteplovani. Jde o problematiku zkoumanou védci, ke které¢ ma vefejnost k dispozici
ditkazy o zavaznosti a pfipadnych negativnich vlivech. I pfesto jsou nazory lidi na toto
téma polarizované. Nektefi védeckym dikaziim ptikladaji vy$si vahu, jini je naopak
odmitaji jako nedivéryhodné a zmanipulované zdroje informaci. Jednou z moznych
pricin tohoto pfistupu k védeckym faktiim muze byt skute¢nost, ze kazda z politickych

stran zastava urCitou pozici a naSe mysleni je do jisté miry ovlivnéno jejim postojem.
1.1 Polarizace a COVID-19

V ptipadé pandemie COVID-19 mlzeme ve spolecnosti pozorovat tendenci k
polarizaci fakt. Nejvice se projevila v americkém kontextu, kde byl béhem pocatku
pandemie na jafe 2020 pozorovatelny nemaly pfiklon k dezinformacim
zpochybniujicim vaznost COVID-19. Ten se projevil v odmitani protiepidemickych
opatfeni — noSeni rousky, omezeni pohybu ¢i dodrzovani rozestupti. NejcastéjSim

argumentem proti témto omezenim se stalo omezovani osobni svobody.
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Obdobna tendence vzdoru proti vladnim nafizenim pfijatym s cilem zabranit
$iteni pandemie COVID-19 se v pribéhu roku 2020 objevila také v Ceské republice. 1
v tomto piipad¢ zaznél argument omezovani osobni svobody nebo zneuzivani situace
k realizaci mocenskych zajmi (iIROZHLAS, 2020). Pro¢ maji lidé tendenci davat
protiepidemicka natizeni do souvislosti s politickymi zajmy?

Touto otdzkou se v prostfedi USA zabyvalo hned nékolik studii. Jejich cilem
bylo potvrdit ¢i vyvratit souvislost mezi politickym smys$lenim respondentt a jejich
postoji vac¢i COVID-19. Studie vychazely zteorie politického uvazovani, tedy
z predpokladu, ze politické presvédceni bude mit vliv na to, zda lidé hodnoti COVID-
19 jako véaznou hrozbu. Z jejich vysledka pak vyplyva, ze politicka orientace a s tim i
ptistup politickych predstaviteli skutecné mély na hodnoceni COVID-19 vliv. Také
se zd4, ze politické presvédCeni respondentli mélo na vnimani pandemie COVID-19
znacny vliv piedevSim v pocatecni fazi jejiho Sifeni. Vysledky vSak prokazaly jeho
vliv 1 v pozdéji provedenych prizkumech, avSak jiz v mensi mife (Calvillo, Ross,
Garcia, Smelter & Rutchick, 2020; Pennycook, McPhetres, Zhang, Lu & Rand, 2020)

Provazanost vnimani COVID-19 a politicky motivovaného uvazovani velmi
dobfe mapuje studie Calvilla a kol. (2020) provedena ve dvou obdobich, béhem
kterych doslo ke zméné pristupu americké vlady (v postoji vici zdvaznosti COVID-
19 — uznani, Ze nejde o standardni onemocnéni a je tfeba se vi¢i nému chovat
obezfetné). Zatimco na poc¢atku pandemie byl piistup byvalého amerického prezidenta
Donalda Trumpa zna¢né skepticky a jeho snahou bylo vyvolat dojem, Ze pandemie
COVID-19 neni hrozbou, postupné¢ zacal COVID-19 prikladat vice véznosti a
pripoustét, ze nejde o béZznou nemoc. Zména jeho postoje se odrazila také do vysledki
vyzkumu. Vliv skeptického pfistupu Trumpa na vnimani rizika spojeného s pandemii
COVID-19 se potvrdil také v dalSich studiich (Millerova, 2020; Pennycook et. al.,
2020).

Ze studii vyplyva, Ze za vyznamny faktor stojici za zpochybiiovanim véznosti
pandemie COVID-19 v americkém prostiedi miizeme povazovat pravé Clenstvi
v politické alianci. Ukdzalo se, Ze republikéani jsou nachylInéjsi vii¢i dezinformacim, a
predevSim v pocateCnich fazich Sifeni pandemie COVID-19 odmitali uznat jeji
zavaznost (Calvillo et al., 2020; Pennycook et al., 2020). Sdm Trump, pifedstavitel

republikant, se o COVID-19 vyjadril jako o hoaxu a mnoho lidi néasledovalo jeho
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postoj, jak dokazuji vysledky né€kolika studii (BBC New, 2020; Calvillo et al., 2020;
Pennycook et al., 2020). Pravé zpusob, jakym Trump informoval vefejnost o nemoci
COVID-19 a o tom, jaké riziko predstavuje, byl dle Millerové (2020) jeden
z vyznamnych faktori, které ovlivnily postoj republikdntt k nemoci COVID-19.

S nemoci COVID-19 souvisi také zmény Zivotniho stylu a navykut. Je mozné, ze
ochotu k jejich dodrzovani mtize obdobné jako postoje ke COVID-19 ovliviiovat
politicky motivované uvazovani? V americkém prostiedi se tato hypotéza potvrdila.
Pii sledovani reakci na zmény odvijejici se od standardnich protiepidemickych
doporuceni — tzn. dodrZzovani rozestupti na vefejnosti, ¢astéjsi myti rukou, omezeni
cestovani a pohybu v co nejvyssi mozné mire dospéli védci k zjisténi, ze liberalné
smyslejici respondenti dodrzovali doporuceni vice nez konzervativné smyslejici
respondenti (van Holm, Monaghan, Shahar, Messina, & Surprenant, 2020). Krom¢
toho autofi upozoriuji, ze z vysledkti vyplivda minimélni vliv vladdnich snah o
dodrzovani uvedenych doporuceni, jelikoz respondenti, ktefi méli pfistup
k informacim od vlady (skrze SMS, email, sociadlni média) ve svych odpovédich
neuvadéli vyraznéjsi zmény chovani (van Holm et al., 2020). Zd4 se tedy, Ze ¢lenska
skupina mize mit na chovani jedinct vétsi vliv nez doporuceni ziskana od vladnich
instituci.

Ve vsech uvedenych studiich se prolina téma politického smysleni respondentd,
postoje zastavaného piedstaviteli politickych stran ¢i pfimo vladou nebo predstaviteli
zemé a jejich vlivu na polarizaci fakt o COVID-19. Stejné tak je politické smysleni
jednim z vyraznych faktort stojicim za vys$si nachylnosti k dezinformacim, pokud jsou
bliz§i presvédcenim, kterd respondent zastava (napiiklad zpochybnovani véaznosti
COVID-19 prezidenta D. Trumpa majici vliv na vnimani vaznosti COVID-19 ze
strany jeho ptiznivcl (Millerova, 2020)). Dalsi ¢ést této prace se proto bude vénovat
teoriim vysvétlujicim mozné pti€iny stojici za polarizaci fakt a tomu, jaka je role

zminéného politického smysleni v pfistupovani k informacim a faktim.
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2 Priciny polarizace
2.1 Systém 1 a Systém 2

Pti zpracovani novych informaci mizeme dojit k riznym vysledkiim. Neékdy se
naSe rozhodnuti zalozena na novych skute¢nostech zdaji zcela racionalni, zohlednujici
vSechny dulezité aspekty. Jindy mohou pisobit dojmem, ze jsme k nim dospéli zcela
nahodile bez uziti zdravého rozumu. Jednou z vlivnych teorii pokousejici se vysvétlit
divody pro iracionalni rozhodovani je Systém 1 a Systém 2 . Daniel Kahneman
s Amosem Tverskym, prukopnici vyzkumu poukazujictho na omezeni lidské
racionality, se zajimali mimo jiné o zptsoby rozhodovani v nejistych situacich, a také
o to, jaké heuristiky lidé vyuzivaji pii hledani feSeni a jak moc presné je skutecné
lidské mysleni. Z jejich zjisténi nasledné vyplynulo, Ze Cisté raciondlni volby jsou
v ptipad¢ lidského rozhodovani spis§ vyjimkou nez pravidlem. Teoretickym modelem
fungovani lidské mysli, s jehoz pomoci své poznatky systematizuji, se stala teorie
dvou kognitivnich systému (Kahneman, 2003).

Prvnim systémem je rychlé intuitivni my$leni (ozna¢ované také jako Systém 1).
Jeho hlavni vyhodou je jeho rychlost a nenarocnost. Nabizi ndm snadno dostupné a
emocemi ovlivnéné rozhodnuti. Pomoci intuitivniho mySleni ziskdvame dojmy o
vlastnostech objektl, které jsou predmétem nasi percepce ¢i mysSlenek. Intuitivni
mySleni navic probiha automaticky, podvédomé, neuziva zdlouhavych logickych
postupt. Dojmy vytvoiené Systémem 1 se objevuji spontanné, bez nutnosti vynalozit
jakeékoli usili. Systém 1 je zaloZen na automaticnosti, coz predstavuje znacné zrychleni
procesu rozhodovani, na druhou stranu je prave z toho divodu slozité jej ménit. Nelze
pracuje bez védomé kontroly. Intuitivni mysleni je sice skute¢né efektivni a pro zivot
nezbytné, avSak jeho nevyhodou jsou pfedvidatelné, systematické chyby, které obcas
vytvaii (Kahneman, 2003, 2012).

O Systému 1 mizeme hovofit vSude tam, kde pracujeme s automatizaci ¢i intuici
— pfi vykonu zautomatizované ¢innosti (napiiklad fizeni auta, opakované ¢innosti typu
Cisténi zubl, nebo dychani), pfipadné pfi intuitivnich tkonech jako je dokonceni ¢asti

vety. Vyhodou intuitivniho mysSleni je skute¢nost, ze na rozdil od naro¢nych procesti
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Systému 2 nema tak vysoké naroky na védomou pozornost. Z toho diivodu se muze
napiiklad fidi¢ automobilu vénovat fizeni a zaroven vést konverzaci (Kahneman, 2003,
2012).
Jako konkrétni ptiklad problému, ke kterému muze vést spolehnuti se na Systém
1, Ize uvést konfirmacni zkresleni v podobé hal6 efektu, uvadi Kahneman (2012)
experiment, ve kterém meéli Ucastnici k dispozici zakladni popis dvou lidi. Ten
zahrnoval vlastnosti jako pracovity, kriticky, inteligentni s tim, Ze na prvnich mistech
byly u prvni osoby uvedeny pozitivné hodnocené vlastnosti. U druhé naopak negativné
hodnocené. Na zaklad¢ tohoto popisu méli ucastnici posoudit, co si o danych
postavach mysli. VétSina z nich posuzovala prvni osobu kladnéji. Divodem byl pravé
hal6 efekt. Na§ dojem v ptipadé tohoto experimentu ovliviiuje emoce vytvorena
z prvnich slov a ptehlizime, Ze popis obou osob je stejny, pouze podany v opacném
potadi. Prvni zminéné charakteristiky ddvame do souvislosti s dal§imi a podle nich je
také hodnotime.
Druhym typem je pomalé analytické mysleni (ozna¢ované jako Systém 2),
které na rozdil od rychlého intuitivniho mysleni pracuje s logickymi postupy a
zavislé na emocich a nesnazi se najit co nejrychlejsi feSeni. Jeho uziti je vSak nakladné,
a proto jej lidé nevyuzivaji tak Casto jako mysleni intuitivni. K jeho uZiti dochazi spise
vyjimecné, kdeZto intuitivni mySleni stoji za kaZzdodennim rozhodovanim. Pravé
z toho dlvodu, Ze lidé nejsou v zasad¢ zvykli uzivat analytické mysleni tak Casto,
prikloni se spiSe k takovému usudku, ktery je dostupny bez nutnosti vynaloZzit vyssi
usili — tedy k dojmu poskytnutému Systémem 1. Systém 2 vyuzivame v situacich, kdy
je potieba seberegulace, soustfedéni se na konkrétni podnéty, védomé vykonavani
¢innosti v piipadech jako je hledani rozdild, detaild, ¢i uceni (Kahneman, 2003, 2012).
Od procest probihajicich v ramci Systému 1 se procesy spojené se Systémem 2
vyznacuji svou nesamoziejmosti. Jde o ¢innosti, kterym je tfeba vénovat pozornost,
jelikoZz se odliSuji od téch, které bézné vykondvame. Operace provadéné Systémem 2
jsou pod nasi kontrolou a je tfeba pro jejich uskutecnéni vynalozit urcité usili. Kromé
vyhod souvisejicich se Systémem 2 je tfeba zminit 1 nevyhody, které jsou s nim

spojené. Jednak jsou moznosti uzivat analytické mysleni Systému 2 omezené nasi
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dojmii Systémem 1 (Kahneman, 2003). Zaroven, pokud zaméfime svou pozornost na
konkrétni prvek, ztracime piehled o celkovém déni a ignorujeme ostatni podnéty, které
by mohly byt dulezité. A to dokonce natolik, Ze si ani nepfipoustime, Ze ndm néco

unikd — ,,dokdzeme byt slepi k nasi viastni slepote “ (Kahneman, 2012, s. 30).
2.2 Bayesiansky model

Modelem zaméfenym na racionalni zpracovani informaci je Bayesiansky model
(Obr. 1). Ten pracuje s vychozim, apriornim usudkem, jehoz platnost je vyjadiena tzv.
apriorni pravdépodobnosti.  Prostfednictvim ni dokazeme wurcit, jaka je
pravdépodobnost platnosti tisudku jest¢ pred tim, nez jsou nam k dispozici nové
informace. Samotna pravdépodobnost zastava v Bayesianském modelu vyznamnou
roli, jelikoz vyjadiuje, do jaké miry véfime tomu, ze urcity jev ¢i stav plati, platil ¢i
bude platit v budoucnosti. Dale se v tomto modelu pracuje s novou informaci, ktera je
jedinci k dispozici a v neposledni fad¢ je soucasti modelu revidovany, aposteriorni
usudek. Revize je zalozena na tom, co zjiStujeme z nové ziskanych informaci. Jejich
vliv se promitd do tzv. aposteriorni pravdépodobnosti. Ta vyjadiuje, nakolik je nas

apriorni usudek platny po tom, co jsme zvazili nové ziskané informace (4BIN, 2017).

Bayesiansky model
Nova
informace
Kritérium »
platnosti
Apriorni \ .| Aposteriorni
usudek usudek

Apriorni pravdépodobnost x hodnoceni nové informace = aposteriorni pravdépodobnost

Obrizek 1 -Bayesiansky model zpracovani informaci, Kahan (2016a)
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Cilem Bayesianského modelu je vést jedince k revidovani pravdépodobnosti
apriornich usudkl na zéklad¢ nové zjisténych informaci. Diky tomu dokéze jedinec
nahlizet véci ve svétle novych zjisténi. Pokud informace mluvi v neprospéch urcitého
usudku, nebude mit tendenci ji popirat, jako je tomu v ptipad¢ jinych model. Naopak
ji pfijme a na jejim zaklad¢ upravi svlij dosavadni usudek. Nékteré apriorni usudky
v disledku toho mohou oslabovat, jiné, méné pravdépodobné nabyvat na dilezitosti
(Kahan, 2016a).

Konkrétnim piikladem vyuziti Bayesianského modelu miize byt piistupovani
k informacim tykajicim se klimatické zmény. Nas apriorni usudek bude zalozen na
urcitém predpokladu, kupiikladu ze k ni dochazi vlivem ¢innosti ¢lovéka. K nému se
pfidavaji nové, relevantni informace (osobni zkuSenosti, védecka zjisténi). Po
zhodnoceni divéryhodnosti zdroje, ze kterého informace piejimame, je integrujeme
do naSeho aposteriorniho usudku.

Cim davéryhodnéjsi je pro nas zdroj informace, tim vétsi budou mit nové ziskané
informace vliv. Ten se mize projevit riznymi zpuisoby. Mize se stat, ze pivodni
usudek zlstane nezménény (stale vétime vlivu lidské Cinnosti v piipadé klimatické
zmény). Pfipadné mohou nové informace vychozi tsudek podpofit (zvysit
presvédceni, Ze lidskd ¢innost ma vliv), nebo popfit a revidovany usudek tak
nasmérovat k jinému postoji, nez ze ma lidska ¢innost vyznamnou roli v klimatickych

zméndch (Druckman a McGrath, 2019).

2.3 Konfirmacni zkresleni

Odlisnym modelem zpracovani informaci, jehoZz cilem neni dobrat se co
nejpresnéjSiho a revidovaného tsudku, je konfirmacni zkresleni (Obr. 2). Jeho princip
spoc¢iva v tom, ze jedinec hodnoti pifijimané informace na zaklad¢ svych vychozich
postojil a presvédceni (Kahan, 2016a). Zpracovani informace se zakladé na jedincove
motivaci a sméfuje k urcitému cili (Druckman a McGrath, 2019). Tim je zachovani
souladu mezi pfijimanymi informacemi a vychozimi postoji. Pokud jsou s nimi noveé
informace v rozporu, odmita je piijmout nebo zpochybiiuje jejich pravdivost. Naopak,
jestlize jsou koherentni s vychozim ptesvédcenim, pfiklada jim jedinec vétsi vyznam

(Kahan, 2016a).
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Konfirmacni zkresleni

Nova
informace
Kritérium
platnosti
Apriorni I | Aposteriorni
usudek " usudek

¥~

Apriorni pravdépodobnost x hodnoceni nové informace =aposteriomi pravdépodobnost

Obrazek 2 — Model konfirmacniho zkresleni pri zpracovani informaci. Zdroj: Kahan (2016a)

Obecn¢ je cilem ptredevsim zachovat platnost apriorniho usudku selekci
takovych informaci, které jej podporuji (Druckman a McGrath, 2019). Na rozdil od
Bayesianského modelu se v tomto ptipadé neodvozuje aposteriorni pravdépodobnost
od nové informace. Ovliviiuje ji vychozich pfesvédceni a postoje, které dotycny
zastava (Kahan, 2016a).

I ptfes odlisSny zdroj aposteriorni pravdépodobnosti, vyuzivané k posouzeni
platnosti apriorniho tsudku po zjisténi nové informace, spliuje model konfirmacéniho
zkresleni pozadavky Bayesova teorému. Ten totiZz konkrétné nestanovuje, co ma byt
zdrojem pro stanoveni aposteriorni pravdépodobnosti, ale jak sni pracovat —
zohlednovat ji jako faktor pfi praci s vychozimi Gsudky, a predevs§im ji vyuzivat pfi
utvareni revidovanych hypotéz (Kahan, 2016a).

OvsSem podminkou pro utvofeni skute¢né platné hypotézy je odvozovat miru
pravdépodobnosti nikoli z vychozich Usudkl, ale ztoho, co zjiStujeme znové
informace. V piipad¢ konfirmacniho zkresleni tudiz nelze docilit revize chybného
vychoziho tsudku, jelikoz se od né& odvozuje vSe ostatni, véetné platnosti nové
informace. Revize nenastane tedy ani v piipade¢, ze dotycné osobé budou k dispozici
takové informace, které¢ by odkazovaly na chybu ve vychozim postoji, jelikoz takové

informace nepfijme jako pravdivé. Z tohoto diivodu nemiZzeme model konfirmac¢niho
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zkresleni tadit mezi modely smétujici k co nejpfesnéjSimu utvareni revidovanych
usudki na zékladé novych informaci (Kahan, 2016a).

Pokud nas tento zplisob vyhodnocovani informaci nedokaze dovést k piesnym
a pravdivym usudktim, co je divodem jeho uzivani pfi praci s novymi informacemi?
Podle Kahana (2016a) odpovéd’ spociva v nakladech. Pracovat s novou informaci a
zhodnotit ji co nejobjektivnéji, navic s existujici moznosti, ze v disledku jejiho
zhodnoceni bude tfeba zménit i své vychozi postoje, je nakladné. Snazsi a méné
narocné je vyuzit jiz existujici postoje a presvédCeni pii zpracovani a zhodnoceni

platnosti informace.
2.4 Politicky motivované uvazovani

Krom¢ jiz predstaveného Bayesidnského modelu a modelu konfirmacniho
zkresleni je tfeba zminit jest¢ jeden, pro tuto praci nepochybné stézejni, model
zpracovani informaci. Tim je model politicky motivovaného uvazovani (Obr. 3).

Na rozdil od konfirma¢niho zkresleni se aposteriorni pravdépodobnost v tomto
ptipadé nezaklada na tom, jak nova zjisténi koresponduji s vychozimi tisudky a postoji.
V ptipad¢ politicky motivovaného uvazovani vychazi z toho, jaky vliv bude mit
hodnoceni platnosti informace na soulad mezi postoji jednotlivce a postoji ¢i
predstavami zastavanymi ostatnimi lidmi ze skupiny, se kterou se jedinec identifikuje.
V tomto piipadé se jedna zpravidla o politickou alianci. Dulezité je, aby postoje
jednotlivce byly koherentni s postoji skupiny. Ta totiz funguje jako vyznamny
stavebni prvek jeho identity (Kahan, 2016a). Jde o typ motivovaného mysleni, jehoz
cilem je ochrana vlastni identity a zachovani si statusu v afinitni skupiné (Druckman

a McGrath, 2019).
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Politicky motivované uvaZovani

Nova
informace
Kritérium
platnosti
Politické |
predispozice
Apriorni .| Aposteriorni
usudek usudek

Apriorni pravdépodobnost x hodnoceni nové informace = aposteriorni pravdépodobnost

Obrazek 3 — Model politicky motivovaného uvazovani pri zpracovani informaci. Zdroj: Kahan (2016a)

Politicky motivované uvazovani ma piesah do témat kazdodenniho Zivota,
kterda nemuseji byt nutné politickd. Jakym zplsobem se politicky motivované
uvazovani projevuje, ukazuje Kahan na ptikladu studie vénujici se viniméni védeckého
konsenzu (Kahan, Jenkins-Smith, & Braman, 2011). Jde o studii, ve které participanti
méli vyjadiit svij souhlas ¢i nesouhlas s odborniky, ktefi se vénuji rozlicnym typtim
spolecenskych rizik (globalni oteplovani, jaderny odpad, legalizace zbrani).

Nézory odbornikti byly upraveny tak, aby polovina z nich apelovala na
nebezpeci spolecenskych rizik. Druhd polovina odbornikli naopak zastavala postoj
zpochybnujici jejich zdvaznost. Souhlas participantt s jednotlivymi védci se odvijel
od toho, zda postoj védce odpovidal postojim, které byly uznavané v prostiedi, ve
kterém se participant pohyboval. Z vysledk je patrné, Ze pro lidi pfijimajici informace
neni ani tak dulezité, zda je doty¢ny kvalifikovanym odbornikem, ale to, jak moc jim
predklddané informace zapadaji mezi postoje a piesvédceni, kterd dominuji ve

skupinach z jedincova okoli (Kahan et al., 2011).
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2.4.1 Politicky motivované uvaZovani a polarizace fakt

Jak bylo jiz v uvodu nastinéno, ptislusnost k politickym aliancim je, pfedevsim
v americkém prostiedi, nezanedbatelnym faktorem pii sledovani riznorodosti nazort
a postoji viaci COVID-19 (Calvillo et al., 2020; Millerova, 2020; Pennycook et al.,
2020). Pravé zdivodu odliSnosti zastavanych nazortt danych do souvislosti
s politickym smyslenim se jako jedna z pfi¢in polarizace jevi politicky motivované
uvazovani. Podle néj lidé zastavaji takové ndzory a souCasné si 1 vybiraji takova fakta,
ktera odpovidaji jejich politickému smysleni, potazmo smysleni politické aliance, se
kterou se ztotoziuji (Kahan, 2016a).

Tento zplsob pfistupovani k informacim nemusi byt nutné vysledkem
cilevédomé snahy. Naopak dle teorie politicky motivovaného uvaZovani jedinci
hodnoti vérohodnost fakt, stejn¢ jako v pripad¢ konfirmaéniho zkresleni, podvédomé.
Zpusob vybéru prijimanych informaci a hodnoceni jejich pravdivosti neni nahodilym
procesem. Odviji se od toho, jaké postoje zastavaji osoby a skupiny, které s jedinci
sdili vyznamné socialni vazby, ¢i se kterymi se identifikuji (Kahan, 2016b) Co
zapficinuje tuto tendenci?

Ackoli se tento zpiisob zachazeni s novymi informacemi mize jevit iracionalni,
pokud se podivame na divody, které za nim stoji, pochopime, Ze z pohledu piijemce
informace tomu tak neni. Kahan (2016a) jako motivaci pro politicky motivované
uvazovani uvadi nésledujici diivody: zachovani pozitivniho sebepojeti, uziti jej jako
nastroje k racionalizaci samoucelné¢ho jednani, tendenci nahlizet informace spiSe
v soudrzné podobé, nez jako rozsédhly komplex riznych informaci a tendenci ochranit
identitu doty¢né osoby v afinitni skupiné sdilejici stejné hodnoty. Druckman a
McGrath (2019) navic zminuji motivaci zachovani statusu v této skuping. Z téchto

dtavodi se politicky motivované uvazovani mize jevit jako zcela racionalni.
2.4.2 Konfirma¢ni zkresleni a politicky motivované uvazovani

V souvislosti s problematikou politicky motivovaného uvaZovéani je tifeba
zdiraznit jeho odliSnost od konfirmacniho zkresleni. V piipadé konfirmacniho
zkresleni jedinec selektivné vybira takové informace, které odpovidaji jeho

dosavadnimu ptesvédceni (Kahan, 2016a). Jeho cilem je zachovat platnost apriorné
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utvofené¢ho tsudku (Druckman a McGrath, 2019). Vhodnym vybérem informaci
zapadajicich do apriorniho ptesvédceni tak nedochazi ke kritickému zhodnoceni jeho
pravdivosti. Oproti tomu v piipad¢ politicky motivovaného uvazovani dochazi k tomu,
ze jedinec pii ptijimani informace hodnoti, zda odpovida presvédcenim, ktera uznava
skupina, se kterou se identifikuje. Tim padem je pfedem odvoditelné, jak bude
pravdépodobné reagovat na novou informaci na zéklad¢ toho, jaky postoj k ni zaujima
dana politicka aliance (Kahan, 2016a). Jedinec totiz bude snazit o zachovani souladu
s touto skupinou (Druckman a McGrath, 2019).

Kahan (2016a) tento rozdil demonstruje na ptikladu, kdy se jedinec setkava
s tématem, které je pro n¢j zcela nové a nezastava vici nému zadnou pozici. Prave
v tomto ptipadé bude jeho tsudek vychazet z uziti politicky motivovaného uvazovani,
jelikoz mu chybi jiny zdroj pro zhodnoceni duvéryhodnosti nové informace.
Rozhodujici pro jeji zhodnoceni nebude, jako je tomu v ptipadé konfirmacniho
zkresleni, vychozi postoj, nybrz motivace udrzovat konsenzus s politickou alianci, se

kterou se doty¢na osoba ztotoziuje, a ktera je diilezita pro jeji identitu (Kahan, 2016a).

FaleSné zkresleni

Nova
Kritérium informace
platnosti
Apriorni y .| Aposteriorni
usudek usudek

¥~

Apriorni pravdépodobnost x hodnoceni nové informace = aposteriorni pravdépodobnost

Obrazek 4 Model falesného zkresleni pri zpracovani informaci. Zdroj: Kahan (2016a)
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K ovéfeni toho, zda za hodnocenim stoji skutecné politicky motivované
uvazovani lze dle Kahana (2016a) uzit jesté jiny typ experimentu. V ném bude
dochazet k manipulaci s tim, jaky vliv ma na hodnoceni informace skute¢nost, kdy je
dano do souvislosti s tématem diilezitym pro politickou alianci, se kterou se jedinec
ztotoznuje. Jako konkrétni piiklad uvadi Kahan (2016a) hodnoceni vérohodnosti
informace o vlivu lidské ¢innosti na globalni oteplovani. Predpoklada, ze hodnoceni
se bude ménit podle toho, jaké z jejiho uzndni plynou ocekavané politické dasledky
pro volny trh (zda by doslo k jeho omezeni ¢i nikoli).

Za ptedpokladu, ze by politicky motivované uvazovani nehralo pii hodnoceni
informace roli a jedinec by hodnotil informace o klimatické zmén¢ pouze na zékladé
konfirmacniho zkresleni, nemél by se jeho nazor v tomto ptipad¢ nijak ménit. Pokud
ovsem své hodnoceni jedinec vytvafti podle principu politicky motivovaného mysleni,
bude mit manipulace s informaci majici souvislost s postojem politické aliance vliv na
to, jak bude novou informaci hodnotit.

V ptipadé¢ studie z roku 2015 (Kahan, Hank, Tarantola, Silva & Braman, 2015)
skute¢né k proméné doslo — jedinci piivodné skepticti viici globalnimu oteplovani byli
seznameni s informaci o geoinzenyrstvi (moznosti regulace klimatu za pomoci
technologii). Diky nému by nebylo nutné regulovat emise CO2, a tim padem ani
regulovat trhy. Po tomto zjiSténi hodnotili jedinci, ptivodné skepticti viici globalnimu
oteplovani, dikazy o jeho existenci jako vérohodné. K tomu by v pfipadé
konfirmaéniho zkresleni nedoSlo, jelikoZ by jedinci stidle vychazeli z piivodniho
skeptického presvédceni (Kahan et al., 2015). Ukazuje se, Ze pokud nova informace
neohrozuje hodnoty politické aliance a identitu jedince, nesnazi se ji zdiskreditovat

jako v ptipadé, Ze k jejich ohroZeni dochazi (Druckman & McGrath, 2019).
3  Dezinformace jako alternativa

S pandemii COVID-19 je spojen i rozmach dezinformaci. Siti se v prostredi
socialnich siti, a nevyhnutelné se staly také soucasti politiky. Konkrétnim ptikladem
Sifeni dezinformaci ze strany politikii v Ceské republice miize byt poslanec Volny,
ktery nenoSeni rousky ve vetejném prostoru odiivodioval jejimi negativnimi U¢inky

na lidské zdravi s odkazem na studii z Béloruska (Veselovsky, 2021) nebo byvaly
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prezident Vaclav Klaus a jeho vyroky o COVID-19 jako nastroji k pfeméné svéta
(CT24, 2020).

Pravé zminéné dezinformace se pii pandemii COVID-19 projevily podobné
vyrazn¢ jako polarizace — Cast populace se k nim ptiklani, ¢ast nikoli. Z laického
pohledu nas pravdépodobné napadne myslenka, ze dezinformacim budou podléhat
spiSe lidé sniz§im vzdélanim ¢i niz§imi kognitivnimi schopnostmi, neschopni

vyhodnotit nesmyslnost pfijimané informace. Avsak to nemusi byt nutné pravda.
3.1 Faktory a strategie

Za virou v dezinformace muze stat hned nékolik faktort. Jednim znich je
neochota pfijimat informace od obecné uznavanych autorit (tzv. popiracstvi) (Uscinski
et al, 2020). Tu miiZzeme vidét naptiklad ve vyzkumu van Holma et al. (2020), podle
kterého informace poskytované obcanim vlddou nemaji na dodrzovani
protipandemickych opatieni ptili§ vysoky vliv.

Druhym vyznamnym faktorem je pak tendence nahlizet udalosti ve spolecnosti
a politice jako disledky zajmi urcité skupiny ¢i jednotlivee (konspiracni mysleni).
Pokud na ¢lovéka ptisobi tyto faktory, je jasné, ze ptijmout pravdivou informaci, nebo
kriticky zhodnotit pfijimané dezinformace je pro n¢j v podstaté¢ nemozné (Uscinski et
al., 2020).

Nabizi se v§ak minimalné dvé strategie, pomoci nichZ lze proti dezinformacim
bojovat. Prvni spo¢ivd ve snaze omezit samotné Sifeni dezinformaci mezi vetejnost
v maximalni mozné mitfe. Druha strategie je zaloZena na vytvoreni takovych pristupt,
které by snizovaly dopady dezinformaci. Tyto ptistupy by vychazely z poznatkd, které
mame o faktorech majicich vliv — tedy popiracstvi a konspira¢nim mysleni (Uscinski
et al, 2020). V této souvislosti doporucuje Druckman a McGrath (2019) zaméfit se na
to, jaky typ informaci povazuje konkrétni publikum za vérohodné, a ty vyuZivat pii
komunikaci vymezujici se vii¢i obsahu dezinformaci.

Pro nejefektivnéjsi boj s dezinformacemi je vSak podle Uscinského et al. (2020)
mozné vyuzit tfettho faktoru, ktery se v pifipad¢ viry v dezinformace vyrazné
uplatnuje. Jedna se o €lenstvi ve skupiné. Skupina disponuje autoritou, kterou doty¢ény
jedinec na rozdil od jinych autorit pfijima. Sila této autority a pocit sounalezitosti

mohou piekonat jak vliv popira¢stvi, tak sklon ke konspiracnimu mysleni, a tim docilit

23



korekce dezinformaci. K obdobnému zavéru dochazi ve své studii také (Jiang, Chen,
Yan, Lerman, & Ferrara, 2020), podle ni mohou mit postoje ¢lenské skupiny nebo
jejich predstavitelii nemaly vliv na to, jak bude vefejnost ptistupovat ke COVID-19 a
jaky bude ucinek ruznych zdravotnickych kampani varujicich pred COVID-19.

V praxi se vSak setkdvame spiSe s opacnou snahou cClenskych skupin. Ty
obvykle podnécuji viru v dezinformace, nez aby je redukovaly. Na pocatku roku 2020
napftiklad prezident Trump referoval o COVID-19 jako o hoaxu, ktery se snazi rozsifit
demokraté. Také n¢kolikrat degradoval jeho zévaznost tvrzenim, Ze jde o béznou
chiipku a n€ktefi ¢lenové republikanské strany se vyjadiili viici COVID-19 ve smyslu,
ze jde o uméle vyrobenou zbrai. OvSem prostiedi USA nam i piesto dokazuje, ze
Clenskd skupina ma vliv. Jakmile D. Trump ptfehodnotil svlij postoj vii¢i vaznosti
COVID-19, zménil se také postoj jeho ptivrzenci (Uscinski et al, 2020).

Samotnd zména postoje je vSak nedostacujici. Primarni problém spojeny
s Sifenim dezinformaci je fakt, ze maji skute¢né dopady a ty jiz nelze vzit zpét. To je
v pripad¢ zavaznych krizi, jakymi je i pandemie COVID-19 zasadni, jelikoz ovliviiuji
dodrzovéni preventivnich opatfeni, kterd mohou byt G¢inna predevsim v pocatcich
krize. To je vSak vlivem dezinformaci znacn€ znemoznéno. Zaroven, pokud dojde ke
zméné nazoru Clenské skupiny, je tfeba se explicitné distancovat od dezinformace a

dat jasn¢ najevo, jaky postoj k ni skupina nové zastava (Uscinski et al., 2020).
3.2 Prostredi Sifeni dezinformaci

Pandemie COVID-19 s sebou ptinesla mnoho hygienickych opatieni, mezi ktera
se fadi také omezeni pohybu lidi. Jednim z dtsledki tohoto omezeni je nértst podilu
informaci Sifenych a hlavné pfijimanych z online prostfedi. Naptiklad obsah socialni
sité Twitter se za dobu §ifeni pandemie COVID-19 rozsiftil o 25 % (Yang, Torres-Lugo
& Menczer, 2020). Od ledna 2020 se na jeho strankach zacaly Sifit informace o
COVID-19. A to jak zkategorie oficialnich prohldSeni vlad a autorit, tak typy
informaci zalozené na pochybnych zdrojich — dezinformace (Jiang, et al., 2020)

Socialni média jsou obzvlasté v tomto obdobi prostorem, ve kterém muliZze mit
Siteni dezinformaci zésadni vliv na uzivatele. Pravé v prostfedi socidlnich siti se

dezinformacim dafi uspéSné §ifit, a tim 1 manipulovat nazory uzZivatelii. V neposledni
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fad¢ pak prostor naplnény dezinformac¢nim obsahem, zpravidla postavenym proti
sdéleni oficidlnich autorit, napomaha k radikalizaci jedinct (Yang et al., 2020).

Mezi Sifiteli dezinformaci o COVID-19 zastavaji neopomenutelnou roli tzv.
boti. Jde o uzivatelské ucty, které alesponi z Casti pfi tvorbé obsahu vyuzivaji
algoritmy. Jejich cilem je co nejvétsi rozSifeni nediivéryhodnych informaci po
socialnich sitich a vytvareni chaosu v diskusich o vaznych tématech jakym je napiiklad
ockovani. Mezi Sifiteli dezinformaci na siti Twitter pfedstavuji v porovnani s béznymi
uzivateli boti znacnou ¢ast. Je vSak zajimavé, ze na obsah publikovany boty reaguji
zpravidla Gcty stejného typu — dalsi boti (Yang et al., 2020).

Ve studii Yanga et al. (2020) mGzeme nalézt obrazové zpracovani nejcastéjsich
témat probiranych na Twitteru v prostfedi USA ve spojitosti s COVID-19. Je z néj
patrné, ze pandemie neni nahliZzena jako objektivni fakt, ale je silné dévana do
souvislosti s politikou. Mezi nejpopuldrnéj$i témata dezinformaci patii diavody

rozsiteni COVID-19 a ekonomické otazky. Velikost pisma odpovida ¢etnosti vyskytu

danych slov v nazvech ¢lanki.
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Obrazek 5 — Politizace COVID-19: hashtagy uZivatelii ze sité Twitter. Zdroj: Yang et al (2020)
Sifeni dezinformaci je také spjaté také s aktualnim dénim. V prostiedi USA se
nastup pandemie COVID-19 protnul s prezidentskym ptedvolebnim obdobim, coz
jesté vice umocnilo vliv politickych alianci na nazory vefejnosti a jeji postoje viici
COVID-19. Jiang et al. (2020) sledovali ptistup americké populace ke COVID-19

skrze uzivani hashtagli na socidlni siti Twitter. Stejné€ jako Uscinski a kol. (2020) 1 oni
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dosli k zavéru, ze pandemie COVID-19 je v americkém prostiedi nahlizena jako
zalezitost politiky. Ve vétsin¢ zkoumanych hashtagl byly zminény politické udalosti
¢i politicky angazované osoby. Z internetovych diskusi pak vyplyva, ze neshody
uzivatell jsou zaloZeny na jejich politické ideologii a tom, se kterou politickou alianci
se ztotoznuji (Jiang et al., 2020).

Ackoli jsou dezinformace pouze smyslenymi informacemi bez pravdivého
zakladu, ¢i plivodné pravdivd, avsak piekroucena sdélené, nejde jejich piitomnost
ignorovat. Piestoze nejsou realné, dusledky, které z nich plynou, realné jsou. Jako
priklad mizeme vyuzit podpalovani vysilact ve Velké Britanii. Lidé v tomto piipadé
uvetili dezinformaci, ze COVID-19 se §ifi pomoci vysilaci 5G signald, a proto se je
rozhodli zni¢it. Dezinformace v rané fazi pandemie mély také vyznamny vliv na
dodrzovani protiepidemickych opatteni, v ptipadé USA napiiklad na noSeni rousek
(Uscinski et al, 2020).

Zaroven miZzeme najit spojitost mezi pandemickou situaci (tzn. jejim
zhorSovanim ¢i zlepSovanim) a mnozstvim obsahu publikovaného na t¢éma COVID-19
v online prostiedi socidlnich siti (Jiang et al., 2020). Dochazime tak k zavéru, ze ¢im
vic se pandemie rozsifuje, tim vic je tfeba brat v potaz plsobeni dezinformaci. Tento
narast predpoklada i studie STEM (2020), podle které se béhem krizovych udélosti

zvySuje sdileni a pfeposilani dezinformaci.
3.3 Kdo véri dezinformacim

Z tady studii vyplyva, Ze v americkém prostiedi jsou nachylnéjsi vuci
dezinformacim konzervativné smyslejici lidé (Calvillo et al., 2020; Millerova, 2020).
To podporuje predpoklad, ze za virou v pravdivost dezinformace muize stat i politicky
motivované uvazovani, jelikoz byvaly prezident Trump zpocatku pandemii COVID-
19 a jeji zavaznost popiral. Obdobny zavér najedeme také ve studii Uscinského a kol.
(2020), ktera pracuje s vlivem ¢lenskych skupin na své ptislusniky. Samoziejmé vliv
ma také skuteénost, do jaké miry aktivné sleduje dotyény jedinec politické déni. Cim
vice se 0 n¢j doty¢na osoba bude zajimat, tim vic bude ovlivnéna nézory politickych
skupin. Naopak mezi vzdélanim a tendenci ke konspiracnimu mysleni nebyla

prokazana korelace. (Uscinski et al, 2020).
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Dtivéru v dezinformace o COVID-19 sledoval v ¢eském prostiedi prizkum
STEM (2021). Podle néj véti konspiracim Sifenym o COVID-19 ptiblizné 40 % ceské
internetové populace. Az 10 % z nich divéiuje extrémnim typim dezinformaci jako
je kontrola populace pomoci mikroCipt zavedenych spolu s o¢kovanim proti COVID-
19. Z vysledki priazkumu vyplyva, Ze 41 % respondentli se domniva, Ze vlada se snazi
zveliovat rizika COVID-19 proto, aby mohla kontrolovat obcany ve vys§i mife nez
dosud. Dale 36 % respondentti mini, Ze nemocnice neuvadé¢ji pravdivé hodnoty o
poctech pacientii s COVID-19, aby ziskaly vice finan¢nich prostiedkii. V neposledni
fad€¢ 50 % populace véti, Ze COVID-19 byl vytvofen uméle v laboratoti. V ptipadé
priazkumu se jako faktory majici vliv na davéru v dezinformace ukézala obecna

tendence véfit dezinformacim a niz$i ditvéra ve vetejnopravni média (STEM, 2021).
3.4 Siritelé dezinformaci

Jeden typ Sifitelt dezinformaci je nam znamy — boti. Uéty, které s pomoci
automatickych algoritm Sitici dezinformace (Yang et al., 2020). Ale kromé nich jsou
Sifiteli dezinformaci také bézni lidé. V Ceském prostiedi byl v roce 2020 proveden
vyzkum agenturou STEM. Jeho cilem bylo zjistit, jaké typy lidi vlastné dezinformace
Sifi dal, jelikoZ i1 pfes obrovské rozsifeni dezinformaci napfic internetem a médii v této
otazce stale nemame jasno.

Priméarné je tfeba vymanit se z b&zn€ piijimaného stereotypu. Nejde o lidi
s vyhranénymi nazory, nizkymi kognitivnimi schopnostmi nebo starsi lidi, u kterych
se predpoklada niz8i orientace ve zdrojich a schopnost jejich kritického ovéfeni.
Skupina Sifitelli dezinformaci je naopak pomérné riznoroda. Lze je rozdé€lit na dvé
skupiny, v prvni jsou tzv. spontanni Sifitelé — ti sdileji bez jakéhokoli zhodnoceni
pravdivosti vSechen obsah, ktery se k nim dostane. Ve druhé skupiné jsou tzv. expertni
Sifitelé, ktefi si sice informace ovétuji, ale maji znac¢ny sklon vétit konspiracim. Rozdil
mezi nimi spoc¢iva také v jejich motivaci pro Sifeni dezinformaci. Spontanni Sifitelé
dle studie touzi spise po Clenstvi v né€jaké skuping, socidlnim kontaktu. Naproti tomu
expertni Sifitelé touzi po uznani, vlivu ¢i pocitu vyjimecnosti (STEM, 2020). To se
shoduje s ptedpokladem vyslovenym ve studii Lobata a kol. (2020), ktery
pfedpoklada, ze za Sitenim dezinformaci muize stat touha po spolecenském ocenéni a

zisku pozice ve spolecenské hierarchii.
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Co maji sifitelé pro zménu spolecné je nediivéra ve zdroje informaci. Z vyzkumu
plyne, ze 72 % ceské spolecnosti ma pocit, ze velka média zamérné zamlcuji nékteré
informace. Tato nedlivéra neni pouze vici vefejnopravnim médiim, ale projevuje se
vuci vsem velkym médiim. Stoji za ni piesvédcéeni, Ze za informacemi poskytovanymi
médii se skryvaji zajmy urcitych skupin ¢i jedincii. Pravdu je dle nich mozZno ziskat
pouze kombinaci vice zdroji a porovndvanim jejich informaci. Zdrojem v tomto
pfipad¢ mize byt i dezinformacni web, jelikoz vérohodnost pométuji dle svého uhlu
pohledu (STEM, 2020).

Vysledkem studie je vypracovani Sesti profilt Sifiteli dezinformaci. Jsou
rozdéleny podle zminénych skupin — na spontdnni a expertni Sifitele. Dale podle
sklonu vétit konspiracim a podle jejich zpravodajské gramotnosti (viz Obr.6). Ve

strucnosti si nyni piedstavime tyto persony (STEM, 2020):

- Osamélej$i senior vyuziva Sifeni dezinformaci jako ndstroj udrzeni
socialnich vazeb a kontaktti. Neprovétuje zdroje.

- NezkuSeny junior obdobné uzivd dezinformace jako ndstroj kontaktu
s okolim. Ani on neprovétuje zdroje, informace sleduje jen povrchné.
Snadno podléha manipulaci.

- Svétak je starsi ¢lovek, pieposilanim dezinformaci si potvrzuje svij diivejsi
vliv.

- Badatel si chce pomoci Sifeni dezinformaci ziskat uznani — toho, ze vécem
rozumi 1épe nez jini. M4 své predstavy o fungovani svéta, které nevaha sdilet
s ostatnimi.

- VSeznalek je motivovan tim, aby ukazal okoli sviij vyssi piehled a intelekt.

TouZi po uznani, ze vécem rozumi 1épe neZ jeho okoli. Informace nestuduje

tak podrobné jako Badatel a ani jeho teorie nejsou zdaleka tak promyslené.
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- Zachrance svéta touzi po tom, aby jej lidé ocenovali. Cili na nepoliticka

témata, napiiklad z oblasti zdravi. Zdroje neovétuje a hodnoti predevsim

pocitové.
Zpravodajska gramotnost:
:, Vysokd
) Stfedni
» o4 2
Velmi C} Nizka
konspirativni
Zachrance Badatel
Nezkuseny
junior
Malo
konspirativni

Obrazek 6 — Rozlozeni typui Siritelii dezinformaci. Zdroj: STEM (2020)

3.5 Proc vérime dezinformacim

Obdobné jako v pfipadé¢ globalniho oteplovani nebo jinych polarizovanych
témat, princip u dezinformaci zlstava stejny, divame-li se na néj skrze teorii politicky
motivovaného mysleni. Cast populace dezinformacim véfi a piiklada jim vahu, ¢ast je
odmita jako nesmyslné. ProcC se stava, Ze se lidé radéji piikloni k alternativé v podobé
dezinformace a uvéii ji spiSe neZ védecky podloZzenému faktu?

Na zékladé teorie politicky motivovaného uvazovani spoc¢iva opét odpovéd’ v
ochrané vlastni identity. Jak bylo zminéno, clovék selektivné pfijima takoveé
informace, které odpovidaji presvédcenim sdilenym skupinou, se kterou se ztotoznuje.
Zaroven podvédomé degraduje v€rohodnost informaci, které jsou s nim v rozporu.
Dtvodem pro takové jednani je udrZeni si €lenstvi ve skupiné a vztaht k jejim ¢lenim
a urcitého statusu (Druckman & McGrath, 2019; Kahan, 2016a) Z tohoto hlediska se
pak vira v dezinformace odpovidajici pfesvéd¢enim politickych alianci jevi jako zcela
racionalni jednani. (Kahan, 2016a).

Dle teorie politicky motivovaného uvazovani tedy za divérou v dezinformace
zachovavat si svou identitu a pocit pfindlezeni k politickym aliancim. To potvrzuje

také vyzkum Uscinského a kol. (2020), podle kterého za touto virou stoji
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psychologické faktory a politickd motivace doty¢né osoby. Ke stejnému zavéru
dochdzi také Jiang a kol. (2020) pifi zkoumani socialni sité¢ Twitter. Jejich vyzkum
ukazuje, ze ptivrzenci republikanské strany, kterd se pfiklani k dezinformacim o
COVID-19, nejsou ochotni interagovat s uzivateli, ktefi $ifi informace o prevenci proti
COVID-19 a jeho dopadech na zdravi.

Pokud budeme problematiku dezinformaci o COVID-19 nahlizet za pomoci
teorie politicky motivovaného uvazovani, miize ndm to napomoci pochopit motivy,
které vedou 1 velmi vzdé€lané a jinak racionalni jedince ke zdanlivé nepochopitelnému
jednani, jako je odmitani noSeni rousek, nebo dodrzovani bezpecnych odstupt ve

vetfejném prostoru.

30



Empiricka cast

4  Metodologie vyzkumného Setreni

41 Uvod

Empirickd ¢ast je zaméfena na vztah mezi politickym smyslenim a politickou
orientaci jedince a tim, jaky postoj zastava a jak celkoveé hodnoti COVID-19, at’ uz jde
0 hodnoceni miry jeho zavaznosti nebo diivodu jeho rozsifeni. Teorie politicky
motivované¢ho uvazovani predpoklada, Ze jedinec bude hodnotit podle toho, jaké
postoje a presvédceni zastava na zaklad¢ svého Clenstvi, respektive na zakladé toho,
s jakou skupinou se on sdm ztotoznuje. Tato teorie nabizi jednu z moznych odpovéedi
na otazku, pro¢ tolik lidi v soucasnosti zpochybiiuje COVID-19 a také odpovéd’ na to,
pro¢ celkoveé dochazi k polarizaci fakt o COVID-19.

Zaroven se empiricka Cast vénuje také tématu dezinformaci, jelikoz spolu
s nastupem a Sitenim pandemie COVID-19 dochézi také k $ifeni dezinformaci tykajici
se tohoto tématu. Proto je dil¢im cilem prace zmapovat faktory, které by za Sifenim
dezinformaci mohly stat. I v pfipadé dezinformaci budeme vychazet z teorie politicky
motivovaného uvazovani. Podle ni by jedinci mohli dezinformace povazovat za
divéryhodné, pokud by obdobné jako jiné nové informace odpovidaly jejich postojim
a pfesvédcenim.

Cile prace vychazeji predevSim ze studii provedenych v americkém prostiedi
(Calvillo et al., 2020; Pennycook et al., 2020). Hlavnim zamérem je jejich replikace
pro Cesky kontext a otestovani jejich funkénosti v jeho ramci. Jednd se o studie
vénujici se polarizaci fakt ohledn¢ COVID-19, coZ je téma aktudlni i v Ceském
prostiedi. Je vSak potieba brat v potaz skutecnost, ze studie, ze kterych vychazime,
byly provedeny piedevSim v pocatecnim obdobi Siteni COVID-19 (jaro 2020), kdy
byla mira polarizace jak v americkém, tak v ¢eském kontextu vice patrna, nez v dobé
sbéru dat (to probéhlo sroénim odstupem od propuknuti COVID-19 v CR).

Neznamena to vSak, Ze by z Ceského prostiedi zcela vymizela.
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Mym primarnim cilem je zodpovédét otazku, zda obdobné jako v piipadé USA
ma v ¢eském prostiedi politicky motivované uvazovani vliv na rozliéné¢ vnimani
COVID-19. Dale mne zajim4, zda budou lidé ztotoziujici se s vladou skeptictéjsi viici
vaznosti COVID-19, anebo naopak. Na zavér je mym cilem otestovat souvislost
politického piesvédceni a miru nachylnosti véfit dezinformacim, ptipadné nalézt jiné
faktory, které by divéru v né mohly podporovat.

Jelikoz hodnoceni informace dle teorie politicky motivovaného uvazovani
probiha prfedevsim podvédomeé, bylo tieba uzptisobit vyzkum tak, aby respondentovi
nebyl znamy jeho zamér. Pokud by byl respondent s pfedmétem vyzkumu seznamen
pfedem, je pravdépodobné, ze by doslo k ovlivnéni jeho vysledki. Z tohoto divodu
byl zdmér vyzkumu respondentim prezentovan jako zjiStovani informovanosti o
COVID-19 v ¢eském prosttedi. Vyzkum byl proveden v online prostfedi za pomoci
dotazniku vytvoreném v Google Forms.

Obsahem dotazniku byly otazky ptevzaté ze studie Calvilla et al. (2020). Tyto
otazky byly upraveny pro Cesky kontext, zamér vyzkumu a s ohledem na soucasnou
pandemickou situaci (napiiklad otazka tykajici se respondentovy domnénky, zda
prodélal COVID-19 v dob& sbéru dat jiz tak neni relevantni jako v zacatcich
propuknuti pandemie, kdy pravdépodobnost ndkazy nebyla tak vysoka jako béhem jara
2021 — proto bylo jeji znéni pozménéno na ,,Obavam se ndkazy nemoci COVID-19%).

Respondenti byli v dotazniku pozadani o vyjadfeni miry jejich souhlasu ¢i
nesouhlasu s tvrzenimi o COVID-19. Na zéklad¢ téchto tvrzeni bychom méli byt
schopni zjistit, jak respondenti vnimaji COVID-19 a jaky k nému zastavaji postoj.
V druhé ¢asti bylo ukolem respondentii ohodnotit davéryhodnost ¢lanki
publikovanych v online prostfedi. Hodnoceni se zakladalo na titulku a doprovodné
fotografii. Obsah ¢lanku respondenti k dispozici neméli. Diivodem jeho vynechéani
byly vysoké ¢asové néklady a také néasledovani vzoru dotazniku z vyzkumu Calvilla
et al. (2020).

Dotaznik zjistoval také demografické idaje o respondentech, jejich politické
smysleni a orientaci. Respondenti byly pozadani, aby sami ur¢ili, zda je jejich politicka
orientace spiSe levicova, pravicova ¢i sttedova a zhodnotili své politické smysleni na
Skale od progresivni po konzervativni. Po deklaraci své politické orientace a smysleni

nasledovaly &tyfi vyroky tykajici se témat relevantnich pro sledované politické
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smysleni a orientaci. Respondenti méli v této Casti vybrat, k jaké za dvou variant
vyroku se spiSe priklanéji. Kazda z variant odkazovala na protikladnou orientaci ¢i
smysleni. Vedle sebe tak vyskytly naptiklad konzervativni vyrok a jeho progresivni
alternativa, z nich mél respondent vybrat jeden, pfipadné¢ mohl zvolit postoj mezi
témito alternativami. Vyroky byly pievzaty z dotaznikového Setieni CVVM (2019)

zaméFeného na zji§tovani politické orientace a smysleni obéant CR.
4.2 Operacionalizace pojmi a stanoveni hypotézy

4.2.1 Postoj viici COVID

Pted stanovenim pracovnich hypotéz je tfeba provést operacionalizaci pojmu
vstupujicich do vyzkumu, jehoz hlavni cil spo¢iva v ovéfeni vztahu mezi postojem
k pandemii COVID-19 a politickym smySleni a orientaci respondenta. Postoj
k pandemii COVID-19 byl zmapovan pomoci souhlasu s vyroky pfevzatymi ze studie
Calvila et al. (2020). Obsah téchto vyrokt se tykal nejcastéji medialné probiranych
oblasti jako je piivod viru, zdvaznost nemoci, vlivu médii nebo hodnoceni ptistupu
vici COVID-19 ze strany vlady. V americkém prostiedi se tato témata ukézala jako
polarizovana a projevil se vliv politického smysleni a orientace respondentt pfi jejich
hodnoceni. Mym cilem je zjistit, zda je 1 v ¢eském prostiedi patrny vliv politické
orientace a smysleni na postoje respondentt.

V Tabulce €. 1 jsou uvedeny vyroky tykajici se pandemie COVID-19, u kterych
mél respondent ohodnotit, nakolik s nimi souhlasi. Zadn4 z otazek nebyla formulovana
prili§ konkrétn€, coz davalo prostor, aby do hodnoceni vstupoval vliv politické
orientace a smysleni. Ze ziskaného hodnoceni vyrokli se snazime zjistit postoj
respondenta viici COVID-19 —jak zavaznou nemoci podle néj je, jak k nému pfistupuji
média nebo vlada, zda se jim citi byt ohrozeny.

Na otazky bylo mozné odpovédét jednou z péti nabizenych variant dle Likertovy
Skaly (zcela souhlasim —nevim — zcela nesouhlasim). Za pomoci hodnoceni vybranych
vyrokll jsme zjistovali nésledujici: postoj respondentii vic¢i zavaznosti COVID-19,
miru pocitu ohrozeni nemoci COVID-19, postoj ke konspiraci o plivodu a rozsifeni

COVID-19, postoj k ptistupu médii k tématu COVID-19 a v neposledni fad¢ postoj k
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pristupu vlady ke COVID-19 v dobé sbéru dat. U vSech ziskanych udaji chceme

sledovat jejich ptipadnou souvislost s politickou orientaci ¢i smyslenim respondenta.

Pojem Indikator

Pocit ohrozeni nemoci COVID-19 Obavam se nakazy nemoci COVID-19

COVID-19 vnimam jako vaznou
nemoc

Zavaznost COVID-19

Rozsifeni nemoci COVID-19 bylo

Pfijimani dezinformaci A N o e
zamérem n¢jaké skupiny ¢i osoby.

Vlada zaujala spravny postoj béhem
Ptistup vlady jarni viny pandemie COVID-19 v roce
2021

Meédia zvelicujici zdvaznost nemoci
COVID-19

Medialni nadsazka

Tabulka 1 - Operacionalizace - vybér indikatorii 1

4.2.2 Dezinformace a politicky motivované uvazovani

Dal$im zdmérem vyzkumu je ovéfeni vztahu mezi politickym smyslenim a
orientaci respondentti a hodnocenim ¢lankovych titulkti. Respondent mél k dispozici
osm vybranych titulkli ¢lanktl, véetné ilustracnich fotografii. Titulky byly pfevzaté
z ¢lankl publikovanych na ovétenych 1 dezinformacnich webech. VSechny titulky
vcetné doprovodné fotografie byly respondentovi prezentovany ve stejném formatu —
byl pouzit stejny styl pisma a formatovani obou prvka. Titulky ¢lankt z obou zdroji
jsou zastoupeny ve stejném poctu, 4 z ovéfenych webi, 4 z dezinformacénich webd.

Ilustracni fotografie v pfipad€ plivodni studie Calvila et al. (2020) byly pfevzaty
ptimo z vybranych ¢lankt, avsak v ptipad¢ dezinformaci Sifenych v ceském prostiedi
bylo tieba nékteré z téchto fotografii nahradit, jelikoZ byly svym obsahem nebo
upravou zna¢n€ odliSné od ilustranich fotografii, které jsou uzivany u clankd
publikovanych na ovétenych webech. Jejich uziti by mohlo ovlivnit respondentovo
hodnoceni, jelikoz by respondent mohl hodnotit divéryhodnost spiSe dle dojmu z
doprovodné fotografie nez na zakladé obsahu titulku. Uprava byla tfeba i v piipadé

znéni nékterych titulkll dezinformaénich c¢lankd, jelikoZ zpravidla neobsahovaly
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dostate¢né¢ srozumitelné sdéleni. Pokud by byly zachovany v ptivodni podobé¢, mohlo
by opét dojit k ovlivnénirespondentt. Jejich odlisnost od béznych titulki je vlivem
jejich formulace, zamétené predevSim na vyvolani emoci, velmi ziejma. V téchto
piipadech byl vyuzit alternativni titulek zaloZzeny na Casti textu z ¢lanku.

Jelikoz titulky samy o sobé nejsou dostacujici ke zhodnoceni skutecné
divéryhodnosti ¢lankd, musel respondent pracovat sjinym mechanismem ke
zpracovani a zhodnoceni informace, nez kdyby mél k dispozici vSechny udaje. Diky
tomu vznikl prostor pro vyuziti principu politicky motivovaného uvazovani, tedy pro
vliv politického smysleni a orientace na hodnoceni duvéryhodnosti piedkladanych
titulkd.

Obdobn¢ jako v pripadé vyroki sledujicich postoj respondenta, je cilem na
zaklad¢ zjiSténého hodnoceni divéryhodnosti titulkli ovéfeni souvislosti mezi
hodnocenim a politickou orientaci a smysSlenim respondenta. Zarovenn se nabizi
moznost testovani souvislosti mezi divérou v dezinformace a jinym faktorem jako je
napiiklad v€k, vzdélani nebo gender respondenta. Podle studii z amerického prostiedi
by vsak tyto faktory nemély nijak zdsadné viru v dezinformace ovliviiovat (Calvillo et
al., 2020; Millerové, 2020; Pennycook et al., 2020).

Témata c¢lankd zvolenych k vyzkumu castecné vychazeji ze seznamu
nejcastéjSich dezinformaci z webovych stranek MVCR (2021). Voditkem pro zatazeni
¢lanku mezi dezinformace byla webova stranka Manipulatofi.cz, kterd se vénuje
odhalovani dezinformaci Sifenych po internetu. Mezi rozsifené téma dezinformaci se
fadi naptiklad hrozba nucené¢ho ockovani. Toto téma je reprezentovano titulkem
»Povinné ockovani je vétSsim nebezpecim nez COVID-19.* Dal$im Castym tématem
dezinformaci jsou spekulace o pivodu COVID-19. Téma umélého (laboratorniho)
pivodu COVID-19 je vyjadfeno v titulku ,Podle analyzy genetické informace
COVID-19 obsahuje RNA 4 sekvence podobné HIV. Mohl byt laboratorné
manipulovan.* Jak téma ptivodu viru, tak o¢kovani reprezentuji jesté dva dalsi titulky,
které jsou pievzaty z ovéfenych zdroji. Jedna se o titulek ,,64 procent Cechi se chce
nechat oCkovat, nejcastéji vakcinou Pfizer a ,,Vysledky pétrani po ptivodu COVID-
19: Je ptirodniho plivodu, z laboratote nejspis§ neunikl.*

Kromé spekulaci o pivodu COVID-19 a moZzném nebezpec¢i plynouciho z

povinného ockovani se obsah dezinformaci upira také smérem k alternativam 1écby ¢i
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prevence. Na jafe 2021 se mezi vefejnost rozsifila zprava o ucinnosti ptipravku,
standardné uzivaného k 1é¢bé parazitarnich onemocnéni koni a hiibat, Ivermektin pfi
1écbé COVID-19. I pies povoleni jeho uzivani v ramci experimentalni 1é¢by nejsou
dosud k dispozici studie, které by pozitivni efekt tohoto ptipravku pii [é¢be COVID-
19 potvrzovaly. Z tohoto diivodu je mezi titulky zafazen 1 titulek ,,Ivermektin neni
vyrazné¢ u¢inny proti COVID-19.“ Ackoli se jednd o fakt, je mozné, ze néktefi
respondenti budou mit tendenci jej zpochybiiovat pravé kvili jeho obsahu. Obsah
oveétenych zdroji pak predstavuje titulek ,,Vitaminy a suplementy pomahaji zvysit
imunitu a ptfekonat onemocnéni COVID-19.*

V neposledni tfad¢ je tfeba vénovat pozornost také tématu dezinformaci
tykajicimu se zveliCovani zavaznosti nemoci COVID-19 a zavadéni pftili§ piisnych
protiepidemickych opatfeni jako je omezeni pohybu nebo povinné noseni rousek a
respiratort. Tato témata prezentuji dva titulky ,,NoSenim rousky vdechujeme méné
kysliku a vice oxidu uhli¢itého* a ,,COVID-19 neni pandemie. V Evropé¢ letos zemielo
stejn€, nebo dokonce méné lidi nez loni.*

Cilem casti zaméfené na hodnoceni divéryhodnosti titulki bylo zjistit, zda
hodnoceni souvisi s politickou orientact, pfipadné s jinou ze sledovanych proménnych
(vzdélani, gender). Titulky clanki byly zamérné vybrany tak, aby mapovaly
nejrozporuplnéj§i témata souvisejici s nemoci COVID-19. V Tabulce €. 2 jsou

zachyceny vSechny titulky, které jsou v dotazniku pouZity.
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Pojem Indikator

Titulek ¢lanku Nosenim rousky vdechujeme mén¢ kysliku a vice oxidu
uhlicitého

Povinné ockovani je vétsim nebezpec¢im nez COVID-19

Podle analyzy genetické informace COVID-19 obsahuje
RNA 4 sekvence podobné viru HIV. Mohl byt laboratorné
manipulovan

COVID-19 neni pandemie. V Evropé letos zemielo stejné,
nebo dokonce méng¢ lidi nez loni

Ivermektin neni vyrazné u¢inny proti COVID-19

64 procent Cechil se chce nechat o¢kovat, nejéastgji
vakcinou Pfizer

Vitamin a suplementy pomahaji zvysit imunitu a piekonat
onemocnéni COVID-19

Vysledky patrani po pivodu COVID-19: Je ptirodniho
puvodu, z laboratofe nejspi$ neunikl

Tabulka 2 - Operacionalizace - vybér indikatori 2

Politicka orientace a smysSleniPosledni ¢ast dotazniku se vénovala
zjisStovani politické orientace respondentl. Pro ¢esky kontext, na rozdil od americkych
studii, sledoval vyzkum politickou orientaci na skéle ,,pravice — stred — levice™ a
politické smysleni na Skale ,,progresivni — stied — konzervativni“. Respondenti vybirali
z péti odstupiiovanych variant s mezistupni moZnosti dle Likertovy skaly. Zjisténé
hodnoty jsou zédsadni pro testovani niZze stanovenych hypotéz. Z diivodu vyznamu
téchto proménnych pro cely vyzkum bylo soucésti dotazniku také sledovéni
respondentova ptiklonu k jedné ze dvou variant znéni vybranych tvrzeni, jejichZ téma
souviselo s politickou orientaci a smysSlenim.

Podle respondentova vybéru opozitniho vyroku si chceme potvrdit, zda

deklarovana politicka orientace a smysleni odpovidaji té, na kterou odkazuje zvolena

37



varianta. Pokud by bylo hodnoceni vyroki a deklarované hodnoty pro politické
smysleni a orientaci ve vyznamném nesouladu, byly by pro dalsi ¢asti vyzkumu
vyuzity vysledky z hodnoceni vyrokd. Divodem pro tento krok je snizeni rizika uziti
nepfesnych vstupnich dat pro testovani hypotéz. Takova situace by mohla nastat
v ptipad¢, kdy respondent sdm ptesn¢ neveédel, kterou kategorii politické orientace Ci
smysleni zvolit. Zatazeni respondentii do jednotlivych kategorii (politické orientace a
smysleni) je vSak i pfes moznou odliSnost oproti skutecnému stavu pro vyzkum cennou
informaci, jelikoZ nam dava moznost nahlédnout, jaké povédomi o tématech politiky
respondenti maji.

Zdrojem pro tvrzeni s politickou tématikou bylo Setfeni CVVM (2019). Setieni
bylo postaveno tak, ze respondentim davd moznost vybrat ze dvou protikladnych
tvrzeni reprezentujici politické ,,protipoly*“. Respondent ma tim padem na vybér mezi
tvrzenim typickym pro pravicovou ¢i levicovou orientaci, anebo pro konzervativni ¢i
progresivni smysleni. Tento zptisob kladeni otazek je doporucen také v praci Vinopala
(2006). Ta sleduje problematiku hodnoceni otazek na politickou orientaci a smysleni.
Za ptinosnou strategii povazuje zminéné uziti opozitnich vyrokd ve dvojicich.
Respondent v takovém piipadé€ dostava k hodnoceni tvrzeni, kterd stoji ve vzajemném
protikladu, coZ snizuje moznost nepiesnych interpretaci otdzky. Z toho diivodu byl
stejny zpusob prezentace vyroki k hodnoceni vyuzit i v ptipadé naseho dotazniku.

Z Setieni CVVM (2019) byla do dotazniku vybrana &tyfi témata reprezentovéna
osmi opozitnimi vyroky. Prvni téma se tykal oblasti socidlniho zabezpeceni.
Respondent mél k dispozici kratky vycet pojmu, které s touto oblasti souvisi.
Dtivodem pro jeho uvedeni bylo sniZeni rizika, Ze respondent bude hodnotit dle vlastni
pfedstavy o socidlnim zabezpeceni, ktera by nemusela odpovidat tomu, na co je otazka
zaméfena. Dopliujici vycet obsahoval tyto polozky: socidlni, nemocenské pojistént,
socialni sluzby, azyl, davky statni socialni podpory. K dispozici mél respondent vyrok
,O socidlni zabezpecfeni obCanl se ma postarat stat (levicova orientace) a ,,O svoji
socialni situaci se maji obCané postarat sami“ (pravicova orientace). Nasledovala
oblast hospodaistvi, kde m¢l respondent moznost vybrat ze dvou vyroka tykajicich se
hospodaiského rozvoje — ,,Rozvoj hospodarstvi ma byt ponechdn vlastnimu vyvoji*
(pravicova orientace) nebo ,,Rozvoj hospodaistvi méa byt usmérniovan statem

(levicova orientace).
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Ke zhodnoceni politického smysleni bylo vyuzito téma pievzaté z prace Vanka
(2016). Jedna se o otazku pravniho povoleni interrupce, kterd dle autora dokaze
pomérné piesn¢ zmapovat respondentovo politické smysleni. Opét ji vyuzivam
v podobé opozitniho vyroku pievzatého ze Setieni CVVM (2019) Na respondentovy
bylo, stejné jako v ptipadé predchozich vyrokl, ohodnotit, ke které z variant vyroku
se vice pfiklani. K dispozici mél respondent vyrok ,,Stat by mél postavit interrupci
mimo zakon“ a ,,Stat by m¢l nechat rozhodnuti o interrupci na samotné zeng.*
V Ptipadé¢ nesouhlasu s interrupci muzeme hovofit o konzervativnim postoji,
v opacném piipad¢ o progresivnim. Druhym tématem mapujicim politické smysleni
byl respondentiiv postoj k vyrokiim o homosexualité. Jednou z nabizenych alternativ
vyroku na toto téma bylo: ,,Homosexualita by méla byt postavena mimo zakon®, jeho
alternativou byl vyrok: ,,Homosexudlni muzi a Zeny by m¢li mit stejnd prava jako
ostatni“‘ V Tabulce.¢. 3 je uveden ptehled vSech moznosti politické orientace a

smysleni a také piehled vyrokd, které mél respondent moznost hodnotit.
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Pojem Indikator

Politicka orientace Levicova orientace (1)

Stiedova orientace (3)

Pravicova orientace (5)

Politické smysleni Progresivni smysleni (1)

Stiedové smysleni (3)

Konzervativni smysleni (5)

Socialni zabezpeceni O socialni zabezpeceni obanll se ma postarat stat

O svoji socialni situaci se maji ob¢ané postarat sami

Hospodatstvi Rozvoj hospodatstvi ma byt ponechan vlastnimu vyvoji

Rozvoj hospodatstvi ma byt usmérniovan statem

Interrupce Stat by mél interrupci postavit mimo zékon

Stat by mél nechat rozhodnuti o interrupci na samotné Zené

Homosexualita Homosexualita by méla byt postavena mimo zédkon

Homosexudlni muzi a zeny by méli mit stejna prava jako
ostatni

Tabulka 3 - Operacionalizace - vybér indikatorii 3
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S ohledem na navrh vyzkumu a operacionalizaci pojmil je stanovena nasledujici

vyzkumna otdzka a centralni hypotéza, které budou oveéfovany v ramci vyzkumu:

Vyzkumna otazka: Existuje vztah mezi davérou v dezinformace a politickou

orientaci a smyslenim respondenta?

Centralni hypotéza: Politicky motivované uvazovani ma ceském kontextu vede k
polarizaci fakt o COVID-19, tzn. politicka orientace ¢i smysleni respondenta ma vliv
na to, jaky zastava postoj vici COVDI-19 a jak hodnoti divéryhodnost ¢lankovych
titulkd.

Na zéklad¢é operacionalizace pojmu byly stanoveny nésledujici pracovni

hypotézy:

Hypotéza ¢.1: Existuje vztah mezi hodnocenim zavaznosti COVID-19 a politickou

orientaci respondenta

Hypotéza ¢.2: Existuje vztah mezi hodnocenim jednani vlady béhem COVID-19 a

politickou orientaci respondenta

Hypotéza ¢.3:. Existuje vztah mezi pfijimanim dezinformaci souvisejicich s COVID-

19 a politickou orientaci respondenta

Hypotéza ¢.4: Existuje vztah mezi hodnocenim diveryhodnosti titulkii o COVID-19

a politickym smyslenim respondenta
5  Vyzkumny vzorek

Jako vyzkumny vzorek jsme zvolili vysokoskolské studenty. Dotaznik byl
distribuovany mezi skupiny studentd prvniho ro¢niku UK, CVUT, VSCHT, CZU,
VSE. Vybér studentll z prvniho ro¢niku by mél zajistit, Ze si jejich nazory nebudou
podobné v takové mifte jako u starSich studentd. U starSich studentl pfedpokladdme

vy$$i miru skupinové konformity, co se podobnosti jejich nazord tyce a také mozny
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vliv obsahu studia na jejich postoje. Piedpoklad nazorové rozmanitosti podporoval 1
vliv vladnich opatteni, ktera v dob¢ sbéru dat zakazovala prezen¢ni vyuku studentii
vysokych skol. Z toho diivodu prfedpokladdme mensi vzajemny kontakt mezi vybranou
skupinou studentl, béhem kterého by se mohli ve vétsi mife ovliviiovat ve svych
nazorech.

Kromé zajisténi rdznorodosti nazori se timto vybérem redukuje Casto
pfijeti studentti na VS jsou kazdou $kolou stanoveny uréité pozadavky jak na dosazené
vzdélani, tak na Groven inteligence - je tfeba sloZzeni zkousky, ve které Skoly ovétuji
uchazeCovi znalosti. Na zakladé toho je tedy mozné testovat teorii politicky
motivované¢ho uvazovani, aniz by vyzkum vyraznéji ovliviioval faktor inteligence —
budeme vychazet ztoho, Ze uroven vzdelani a inteligence vSech respondentd je
podobna.

Kahan (2016b) v souvislosti s faktorem inteligence upozornuje na sviij vyzkum,
kdy jedinci s vy$$im skore v inteligencnim testu méli vyssi tendenci zpochybnovat
jeho vysledky, pokud z nich vyplyvalo, Ze respondent souhlasi s tvrzenim, které¢ bylo
v rozporu s jeho pfesvédcenim o polarizovaném tématu (napt. globalni oteplovani).
Z jeho zjiSténi je patrné, Ze ani vySSi mira inteligence neni zarukou zvySen¢ho
skepticismu vii¢i dezinformacim. Naopak, pokud by dezinformace podporovala
jedinctv postoj odvozeny z politického smysleni, pfiklonil by se spiSe k ni. Lze tedy
predpokladat, Ze 1 ve skupiné studentli se vyskytne tendence véfit dezinformacim.

Co se tyCe reprezentativnosti, nejsou studenti reprezentativnim vzorkem celé
populace, proto je predem ziejmé, Ze ani ziskand data nebudou dostatecné
reprezentativni, aby bylo mozné je zobecnit pro celou spolecnost. Také nejsou
reprezentativnim vzorkem studentt, jelikoZ ve vzorku nejsou zastoupeni studenti
vSech vysokych Skol a fakult. Ke zvySeni vypovédni hodnoty zavéra vSak budou ve
statistickém modelu pouzity kontrolni proménné. Diivodem pro vybér této skupiny je
jeji pomérné dobra dostupnost pii osloveni — vysokoskolsti studenti zakladaji spole¢né
skupiny na strankach socidlni sit€ Facebook, kde se velka ¢ast z nich sdruzuje. Déle se
u nich predpoklada vyssi ochota pii vypliiovani dotazniku, nez by mohla byt napf.

mezi ¢leny skupin sdilejicich dezinformace a povédomi o politickych tématech.

42



6  Vyzkumny vzorek

Ke sbéru dat byl vyuzit dotaznik vytvoreny v Google Forms. Vyplnilo jej celkem
565 respondentii. Pro vyzkum byla pouzita data ziskand od respondentdl, ktefi
spliiovali zminéné kritérium studia v prvnim ro¢niku bakalafského studia. Tim se
pocet odpovédi snizil na poCet 262. Vytazovacim kritériem byl stupen aktualniho
studia (vysokoskolské bylo rozdéleno mezi bakalafsky stupen navazujici studium) a
ro¢nik studia, ktery respondenti uvedli. Dotaznik byl publikovany na pocatku dubna
2021 (v dobé nouzového stavu natizeného vladou) a sbér vysledkit skoncil spolu
s nouzovym stavem. Sdilen byl mezi skupiny vysokoSkolskych studenti prvniho
ro¢niku UK, CVUT, VSCHT, CZU, VSE. Vzor dotazniku je ptiloZen jako ptiloha
k této praci.

Prvni ¢ast dotazniku se vénovala zjistovani zékladnich sociodemografickych
udajii — vék, gender a vzd€lani respondentl. V ptipad¢ vzdelani byli respondenti
pozéadani o vyplnéni stupné vzdelani, ve kterém jsou v soucasné dobé, ro¢niku studia
a nazev fakulty (ptipadné Skoly), na které studuji.

Druhé ¢ast dotazniku byla zaméfena na hodnoceni vyrokti o COVID-19. V ni
méli respondenti za pomoci odstupiiovanych odpovédi dle variaci Likertovy Skaly
(zcela souhlasim — spiSe souhlasim — nevim — spiSe nesouhlasim — zcela nesouhlasim)
vyjadfit sviij postoj viici vybranym tématim spojenych s pandemii COVID-19.

Tteti Cast byla zacilena na dezinformace. K dispozici bylo respondentim osm
titulki z ¢lankd publikovanych v on-line prostiedi. Céast &lank byla pievzata
ovétenych zdroji, ¢ast z webli zamétenych na Sifeni dezinformaci. VSechny titulky
byly formatovany stejn¢ a doprovazeny ilustracni fotografii. Fotografie i titulky byly
upraveny tak, aby jejich obsah byl neutralni. Divodem bylo ¢asté a pomérné znamé
zaméfeni dezinforma¢niho obsahu na emoce. Touto Upravou jsme se snaZili zmirnit
riziko, Ze by tento faktor ovlivnil hodnoceni ze strany respondentl. Respondenti
hodnotili daveéryhodnost titulki za pomoci variaci Likertovy Skaly ve znéni:
»duvéryhodné — spiSe davéryhodné — neutralni — spiSe nedivéryhodné -—
nedivéryhodné.*

Ctvrta ¢ast dotazniku byla zaméfena na zjistovani politické orientace a smysleni

respondentli. Nejprve byli respondenti pozadani o uvedeni své politické orientace,

43



mohli volit z nésledujicich moznosti: ,,pravice — spise pravice — stied — spise levice —
levice.“ U politického smysleni méli na vybér moznosti: ,,progresivni — spise
progresivni — stied — spiSe konzervativni — konzervativni.* Nasledn¢ méli respondenti
vybrat jednu ze dvou nabizenych variant u Ctyf opozitnich vyroki. V této casti
dotazniku vybirali respondenti na skale 1-5, kdy krajni moznost odpovidaly opacnym

variantdm vyroku.

7  Analyza dat a interpretace vysledku

vyzkumného Setieni

7.1 Sociodemografické udaje

V ramci dotazniku byly zjisStovany udaje o véku respondenti a jejich genderu.
Dale nas zajimalo, na jaké vysoké skole respondent studuje a v jakém ro¢niku studia
je. Tyto udaje byly pro vyzkum dilezité kvili zvolenému vzorku, jimz jsou studenti
prvniho roéniku VS.

Ackoli byl dotaznik publikovan primarné do skupin pro ,,prvaky®, v ptipad¢
nékterych fakult bylo tfeba jej umistit na stranku celé fakulty, jelikoz se nepodatilo
dohledat pfimo skupinu studentli prvniho rocniku. V dasledku toho pak mezi
respondenty byli i1 vékove¢ starsi studenti, kteti nespadali do stanoveného vyzkumného
vzorku. Vyfazovacim kritériem byl v tomto piipad¢ uvedeny stupen aktualniho studia
a ro¢nik studia. Z celkového poctu 565 ziskanych odpovédi bylo po aplikovani tohoto
kritéria mozné pouzit data z 262 odpovédi.

Z vybraného vzorku 262 respondentl tvoii 70,23 % Zeny a 29,77 % muzi.
Variantu genderu ,,jiny* nezvolil nikdo. Nejcastéji uvadény vek respondentt je 20 let
(48,09 %). Veékovy pramér respondentt je 20, 5 roku. Nejvice respondentd studuje na
fakultach Univerzity Karlovy (63,74 %), ostatni univerzity jsou zastoupeny v nizSim

poctu (viz Tabulka €. 4).
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Udaje o vzorku
y y y Vysoka y
Gender Pocet Veék [Pocet skola Pocet
] 184 77 167
Zena )| 702395 | 12| (20300 | UK (63,74 %)
) 78 126 i 39
Muz(D) | 997700 | 20| @s09%) | ©2Y (14.89 %)
» Iy . 29
Jimy 0 201 1603 | VOF (11,07 %)
17 i 15
201 649 | VT | 573%)
. 9
VSCHT | (3 1o
, 3
JINE (15 %
Celkem 262

Tabulka 4 - Udaje o vzorku

Jak bylo jiz dfive feCeno, vyzkumny vzorek studentli nelze povaZovat za
reprezentativni vzorek populace, ani za reprezentativni pro zkoumanou populaci
vysokoskolskych studenti prvniho ro¢niku. Divodem je nerovnomérné zastoupeni
studentl z hlediska jednotlivych vysokych skol a fakult, coz je disledkem zplisobu
distribuce dotazniku. Studenti nékterych vysokych Skol ve vyzkumu zcela chybi,
jelikoZ dotaznik byl publikovany pouze mezi vybrané skupiny prazskych vysokych
Skol. Také zastoupeni zen a muzli v souboru ziskanych dat neodpovida poméru Zen a
muzu studujicich na vysokych skoléach. I ptes to, ze vysledky vyzkumu nebude mozné
generalizovat pro vSechny vysokoskolské studenty, mohou pfinést zajimavé poznatky
tykajici se problematiky COVID-19 v ¢eském prostiedi v souvislosti s teorii politicky

motivovaného uvazovani.
7.2  Politicka orientace a smysleni

Ve ctvrté ¢asti dotazniku byli respondenti pozadani, aby uvedli svou politickou
orientaci a smysleni. V pfipad¢ politické¢ orientace uvadéli respondenti nejcastéji
variantu ,,stied” (51,53 %). Dalsi Casto zastoupenou variantou byla ,,spiSe pravice*
(31,30 %). Nejméné respondentd zvolilo moznost ,levice* (1, 9 %). Nejcastéjsi
uvadénym politickym smyslenim bylo ,,spiSe progresivni® (42,37 %). Nejméné

respondentt volilo moznost ,.konzervativni* (0,38 %).
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Deklarovana politicka orientace a politické smySleni respondentii
Politicka orientace | PoCet Politické smysleni | Pocet
Levice (1) > Progresivni (1) 35

(1,91 %) & (13,36 %)
Spise levice (2) 21 Spise progresivni (2) 11
pise fevice (8,02 %) |>PISC Progresty (42,37 %)

y 135 y 9
Stied (3) (51,53 %) Stied (3) (37.02 %)
Spise pravice (4) 82 Spise konzervativni 18

pisep (31,30 %) |(4) (6,87 %)
Pravice (5) 19 Konzervativni (5) !

(7,25 %) (0,38 %)
Celkem 262

Tabulka 5 - Deklarovana politicka orientace a politické smysleni respondentii

Po deklarovani vlastniho poltického smysleni a orientace méli respondenti zvolit
jednu ze dvou variant tvrzeni u Ctyf vyroku s politickym obsahem. Respondenti
hodnotili na pétibodové Skale, ke kterému z opozitnich vyroki se vice piiklanéji.
Predpokladame, Ze deklarovand politickd orientace a smysSleni budou odpovidat
varianté vyroku, ke které se respondent ptikloni.

Ackoli 38, 55 % respondenti deklaruje svoji politickou orientaci jako spise
pravicovou ¢i pravicovou, v piipadé vyroku o socidlnim zabezpefeni se 54,58 %
respondentl pfiklonilo k levicové variant€ opozitniho vyroku ,,0 socialni zabezpeceni
svych obfanl se ma postarat stat.” Naopak k pravicové varianté se priklani pouze
13,36 % respondentti. Vice odpovidajici pomér rozloZzeni odpovédi najdeme u vyroku
tykajicitho se hospodafstvi. K pravicové varianté¢ ,,Rozvoj hospodarstvi ma byt
ponechén vlastnimu vyvoji“ se priklani 40,46 % respondentii. K levicovému vyroku
,»R0zv0j hospodarstvi ma byt usmeriovan staitem* pouze 25,19 % respondentt. Toto
hodnoceni spiSe koresponduje deklarovanou politickou orientaci, jelikoz vétsi Cast
respondentll se povazuje za pravicoveé orientované a zaroven se i vice respondentli
ptiklonilo k pravicové varianté vyroku.

U vyrokt tykajicich se ovéfeni politického smysleni se setkdme s obdobnym
nepomérem hodnoceni jako v pfipadé¢ vyroku o socidlnim zabezpeCeni. Ke

spiSe progresivnimu a progresivnimu smysleni se hlasi 55,73 % respondentti, variantu
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»stted* zvolilo 37,02 % respondentti. OvSem v piipad€ hodnoceni vyrokli zamétenych
na zjiStovani politického smysleni je patrny vétsi piiklon k progresivnim variantam.
U tématu interrupce se zvolilo spiSe progresivni variantu ,,Stat by mél rozhodnuti o
interrupci nechat na samotné Zené* 90,08 % respondentli, hodnoceni ,,3“, které bylo
pfesné na pomezi obou opozitnich vyroki zvolilo pouze 6,49 % respondentii. Cast
respondenttl, kterd deklarovala své smysleni jako ,,stfed” se tudiz musela ptiklonit
spiSe k progresivni varianté¢ vyroku. U vyroku tykajiciho se homosexuality jsou
vysledky velmi podobné. 91,98 % respondentli se piiklanclo spiSe k progresivni
variant¢ ,,Homosexudlni muzi a Zeny by méli mit stejna prava jako ostatni, a pouze
4,58 % respondentl zvolilo hodnoceni ,,3“. I v tomto ptipadé respondenti deklarujici
své smysleni jako ,,stfed* pravdépodobné volili progresivni variantu vyroku.

Pti porovnani deklarované politické orientace a smysleni s hodnocenim vyrok
dochazime k zji$téni, Ze se mezi sebou rozloZzenim hlast 1isi. Je mozné, Ze o své
orientaci a smysleni maji respondenti zkreslenou ptedstavu, a proto se od hodnoceni
odliSuje. V pfipad¢ politické orientace je mozné, ze zvolené opozitni vyroky
neobsahovaly témata, kterd by respondentiim byla dostate¢né blizkd, a proto na né
nemuseli mit utvotfeny nazor. Po zpétném zhodnoceni volby vyrokt si dovoluji tvrdit,
ze téma rozvoje hospodarstvi nebo socidlniho zabezpeceni by byla zajimavéjsi, a
predevsim relevantnéj$i pro jinou skupinu populace, nez jsou studenti. U vyroki
tykajicich se politického smysleni je nepomér rozloZeni hodnoceni vyroku a
deklarovaného smysleni pomérné vyrazny. Divodem pro nesoulad miiZe byt neznalost
pfesného vyznamu pojmu ,progresivni“. Na druhou stranu tato moZzZnost byla
respondentiim predstavena v protikladu k varianté ,,konzervativni®, o které by méli mit
urcitou predstavu, coZ ddvd moznost vymezeni se vici ni. Alternativni moZnosti
vysvétleni je, Ze respondenti, ktetfi se sami nepovazuji ani za konzervativné, ani za
progresivné smyslejici, méli na vybrand témata (legalita interrupce, prava
homosexualné orientovanych lidi) jasné vyhranény ndzor nehledé na jejich politické

smysleni.
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Hodnoceni jednotlivych vyroki
Socialni zabezpeceni (socialni, nemocenské pojiSténi, socialni sluzby, azyl,
davky statni socialni podpory)
O socialni O svoji socialni
zabezpeceni svych situaci se maji
. . , 2 3 4 «
obc¢anll se ma obcan¢ postarat
postarat stat (L, 1) sami (P, 5)
35 108 84 28 7
(13,36 %) (41,22 %) | (32,06 %) (10,69 %) (2,67 %)
Hospodarstvi
RO,ZVV a9 Rozvoj
hospodarstvi ma e,
byt ponechdn 2 3 4 hczspodafstvw o
vlastnimu vyvoji byt usmetnovan
. 1) statem (L, 5)
22 84 90 62 4
(8,40 %) (32,06 %) (34,35 %) (23,66 %) (1,53 %)
Interrupce
Stat by mél
Stat by mél rozhodnuti o
interrupci postavit 2 3 4 interrupci nechat
mimo zakon (K, 1) na samotné zen¢
(PR, 5)
3 6 17 23 213
(1,15 %) (2,29 %) (6,49 %) (8,78 %) (81,30 %)
Homosexualita
Homosexualita by Ho?osvexualnl
méla byt muZi a zeny by
. 2 3 4 méli mit stejna
pos‘Eavena mimo préva jako
zakon (K.1) ostatni (PR, 5)
5 4 12 31 210
(1,91 %) (1,53 %) (4,58 %) (11,83 %) (80,15 %)

Tabulka 6 - Hodnoceni jednotlivych vyrokii
7.3  Zjistovani postoje vaci COVID-19

Jednim z cili vyzkumu je zjistit, zda existuje souvislost mezi postojem vici
COVID-19 a politickym smySlenim ¢i orientaci respondenta. Respondenti maji
vyjadfit svllj postoj skrze souhlas ¢i nesouhlas s vybranymi vyroky tykajicimi se
tématu COVID-19.

Za pomoci hodnoceni vyrokii se snazim zjistit, jakou zavaznost pfipisuji

respondenti onemocnéni COVID-19, zda se obéavaji ndkazy touto nemoci, zda jsou
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nachylni ke konspira¢nim teoriim. Dale je zjisStovan postoj respondenti viici jednani
vlady béhem jarni viny COVID-19 (v dobé publikovani dotazniku se jedna piredevsim
o zavedeni nouzového stavu) a v neposledni fadé¢ zjistuje dotaznik postoj respondentti
vuci prezentaci zavaznosti COVID-19 v médiich. Respondenti méli k dispozici vyroky
v ur¢itém znéni a s pomoci variaci Likertovy Skély ,,zcela souhlasim — nevim — zcela
nesouhlasim* hodnotili sviij postoj k jednotlivym vyrokim. Pro zjednoduSeni
interpretace vysledkll pracuji s hodnocenim ,,zcela souhlasim® a ,,spiSe souhlasim®
jako se souhlasem a s hodnocenim ,,spiSe nesouhlasim* a ,,zcela nesouhlasim* jako
s nesouhlasem. Uvadéné hodnoty proto vychazeji ze souctu obou variant.

U vyroku ,,Obavam se ndkazy nemoci COVID-19* se vétsi ¢ast respondentt
(48,85 %) priklonila k varianté ,,spiSe nesouhlasim* a ,,zcela nesouhlasim.” Souhlas
s vyrokem vyjadrilo 43,51 % respondentl. Muzeme tedy tvrdit, Ze véEtSi Cést
respondentli se nemoci COVID-19 neobava. Vysledky hodnoceni zévaznost vSak
ukazuji spiSe piiklon k souhlasu stvrzenim o zavaznosti nemoci COVID-19.
K souhlasu s vyrokem ,,COVID-19 vnimam jako vaznou nemoc,* se ptiklani 81,68 %
respondentli. Nesouhlas se zavaznosti COVID-19 vyjadtilo 12,21 % respondentti. Za
rozdilem v hodnoceni vyrokli miize stat pfili§ obecné znéni tvrzeni tykajiciho se obavy
z COVID-19. Jeho interpretace miize byt mozna az ptilis subjektivni kviili jeho obecné
formulaci.

Pii hodnoceni vyroku ,,Rozsifeni nemoci COVID-19 bylo zdmérem n¢jaké
skupiny €1 osoby* sledujiciho sklon ke konspiracim, byla vétSina respondentt (69,08
%) proti tvrzeni o jeho zamérném rozsifeni. Souhlas s vyrokem vyjadtilo pouze 10, 69
% respondentti. Hodnoceni postoje vlady za pomoci vyroku ,,Vlada zaujala spravny
postoj beéhem jarni viny pandemie COVID-19 v roce 2021 do jist¢ miry odrazi
spoleCenskou situaci v dobé sbéru dat, ve které byla patrna nespokojenost
s dlouhotrvajicim nouzovym stavem — 61,83 % respondentii nesouhlasi s tim, Ze by
postoj vlady vici COVID-19 na jafe 2021 byl spravny. 24,81 % s vyrokem spiSe
souhlasi. U hodnoceni zvelicovani tématu COVID-19 v médiich je 48,09 %
respondentli naklonéno nesouhlasu s vyrokem ,,Média zveli¢ujici zadvaznost nemoci
COVID-19%. Souhlas s vyrokem vyjadfilo 36,26 % respondent.

Pokud shrneme postoj respondentii viici COVID-19 na zakladé vyse popsané¢ho

hodnoceni, dojdeme k zavéru, ze vétsina respondenti vnima COVID-19 jako vaZnou
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nemoc. Z rozlozeni odpovédi nelze tvrdit, ze by se urcita cast respondentii nakazy z néj
vyrazné obavala, jelikoz varianty souhlasu a nesouhlasu s vyrokem jsou pomérove
podobn¢ zastoupené. Nizsi obava z COVID-19 vSak nemusi byt disledkem sklonu ke
konspiracim (které jeho vaznost casto zdmérn¢ degraduji na uroven ,,bézné sezénni
chiipky*), jelikoz vétSina respondentli projevila nesouhlas s konspira¢nim tvrzenim.
Pouze mala ¢ast respondentti vyjadrila souhlas s tvrzenim, ze je zdvaznost COVID-19
médii zveliCovana. Faktorem, ktery za timto hodnocenim mtize stat je mensi tendence
respondentl véfit konspiracim, a tedy 1 zminéné degradaci vaznosti COVID-19 a také
hodnoceni zavaznosti COVID-19, u kterého se vice respondentii domniva, ze jde o
vaznou nemoc.

Postoj vici jednani vlady je spiSe negativni, jelikoz vétSina respondentl
s vyrokem o spravném postupu vlady béhem jarni viny COVID-19 nesouhlasila. Jak
bylo zminéno vySe, miiZe to byt disledkem dlouhodobého nouzového stavu a nepfilis

pozitivniho vyvoje pandemie v dobé sbéru dat.
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Hodnoceni vyroki o COVID-19

, Zcela Spise . Spise Zcela
Vyrok o . . Nevim . ;
COVID-19 souhlasim | souhlasim 3) nesouhlasim | nesouhlasim

() 2 “4) )
r?;’gz";“;:fnoci 23 91 20 102 26
COVID-19 (8,78 %) | (34,73 %) | (7,63 %) | (38,93 %) (9,92 %)
Slfi’r\nggjlfko 9% 118 16 30 2
VAFnOU Democ (36,04 %) | (45,04 %) | (6,11 %) | (11,45 %) (0,76 %)
Rozsireni
nemoci
COVID-19 3 25 53 83 98

bylo zamérem | (1,15%) | (9,54 %) | (20,23 %) | (31,68 %) | (37,40 %)
néjaké skupiny
¢i osoby.

Vlada zaujala
spravny postoj
béhem jarni 10 55 35 95 67
viny pandemie | (3,82 %) | (20,99 %) | (13,36 %) | (36,26 %) | (25,57 %)
COVID-19 v
roce 2021
Média
zvelicujict
zavaznost
nemoci

COVID-19
Tabulka 7 - Hodnoceni vyrokii o COVID-19

32 63 41 89 37
(12,21 %) | (24,05 %) | (15,65 %) | (33,97 %) | (14,12 %)

7.4 Hodnoceni divéryhodnosti titulki

Kromé zjiStovani postoje viaci COVID-19 je cilem vyzkumu také prozkoumat
vztah mezi politicky motivovanym uvazovanim a virou v dezinformace, sklonem jim
diveérovat. Tento sklon je sledovan tieti casti dotazniku, kdy méli respondenti
ohodnotit divéryhodnost vybranych titulkil ¢lankt. Kazdy titulek byl doplnén navic

ilustrani fotografii. Respondent mél ohodnotit, nakolik jednotlivych titulkiim

davétuje spomoci variant Likertovy Skdly ,ddvéryhodny — neutrdlni -
nedaveéryhodny. Témata titulkd byla vybrana tak, aby mapovala co mozna

nerozporuplnéj§i oblasti. Mezi ty patfi problematika noSeni rouSek, prevence a

alternativni 1é¢ba COVID-19, ockovani nebo pivod COVID-19.
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Titulek ,,NoSenim rousky vdechujeme mén¢ kysliku a vice oxidu uhli¢itého*
hodnotila vétsi ¢ast respondentii jako nedivéryhodny (56,87 %). Jedna se o titulek
prevzaty z dezinforma¢niho webu, piesto jej vSak mensi ¢ast respondentd (25,57 %)
povazuje za divéryhodny.

U titulku ,,Povinné ockovani je vétSim nebezpecim nez COVID-19* pfevazuje u
respondentli nedtvéra (82,82 %). Divéru v titulek vyjadtilo jen 8,02 % respondentd.
I tento titulek byl prevzat z dezinformacniho webu, avSak ptiklon respondentl je
v porovnani s titulkem na téma nebezpeci z noSeni rousek podstatné mensi.

Titulku ,,Podle analyzy genetické informace COVID-19 obsahuje RNA 4
sekvence podobné viru HIV. Mohl byt laboratorné manipulovan® divetovalo 16,41 %
respondentl. Nedivéryhodny pfisel vSak vétsi ¢asti respondentit — 53,81 %. Priklon
respondentl k divéie této dezinformaci je vyssi nez v piipad¢ titulku o ockovani,
avsak nizsi nez pti hodnoceni diivéryhodnosti titulku o rouskach.

Poslednim dezinformac¢nim titulkem byl titulek ,,COVID-19 neni pandemie. V
Evrop¢ letos zemielo stejné, nebo dokonce méné lidi nez loni* U ngj se setkame
s nejmenSim piiklonem k jeho divéryhodnosti — pouze 5,73 % respondentl jej
povazovalo za dlivéryhodny. 81,86 % hodnotilo tento titulek jako nedivéryhodny.

Nasledujici hodnocené titulky byly pievzaté z ovétenych zpravodajskych webd.
Duvéru v titulek ,,Ivermektin neni vyrazné¢ u¢inny proti COVID-19* vyjadtilo 29,39
%. V¢étSina respondentll zvolila moZnost ,,neutralni“ (54,58 %). Pouze 16,04 %
respondentl hodnotilo ¢lanek jako nedivéryhodny.

Protipolem titulku o nebezpecnosti o¢kovani byl titulek ,,64 procent Cechtl se
chce nechat ockovat, nej€astéji vakcinou Pfizer”. Jako divéryhodny jej hodnotilo
67,56 % respondentli. Nedivéryhodny byl titulek pro 6,11 % respondentd.

Titulek ,,Vitamin a suplementy pomahaji zvysit imunitu a ptekonat onemocnéni
COVID-19* vétSina respondentt hodnotila jako divéryhodny (58,01 %). Pouze 12,21
% jej ohodnotilo jako nedivéryhodny.

Posledni titulek ,,Vysledky patrani po ptivodu COVID-19: Je pfirodniho ptivodu,
z laboratofe nejspis$ neunikl slouzil jako protipdl titulku o umélém ptivodu COVID-
19. Za davéryhodny jej povazovalo 48,86 % respondenti. Naopak 19,84 %

respondentti jej hodnotilo jako nediveéryhodny.
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Z poméru hlast pro jednotlivé varianty hodnoceni divéryhodnosti titulki je

patrné, Ze respondenti nemaji sklon ptikladat divéryhodnost vS§em dezinformaénim

titulktim. U témat rousek a ptivodu COVID-19 diivéifovalo dezinformacnim titulkim

vice respondentil, nez v ptipad¢ témat ockovani a zavaznosti COVID-19. V piipadé

titulki z ovéfenych zdroji méli respondenti vétsi tendenci hodnotit je jako

davéryhodné. Vyjimku piedstavuje hodnoceni divéryhodnosti titulku o ptipravku

Ivermektin. V jeho pfipad¢ se vétSina respondentl pfiklonila k neutrdlni varianté.

Zbyla cast respondenti se pak pfiklonila bud’® k souhlasu, nebo nesouhlasu

s davéryhodnosti titulku. Je vSak zajimavé, Ze jejich rozlozeni je velmi podobné, coz

naznacuje mozny vliv teorie politického smysleni.

Hodnoceni duvéryhodnosti titulka

Titulek ¢lanka Duvéryho | Spise Neutralni | Spise Neduvéry

dny (1) davéryho |(3) nedivéry |hodny (5)
dny (2) hodny (4)

Nosenim rousky

vdechujeme méné 17 50 46 78 71

kysliku a vice oxidu (6,48 %) | (19,08 %) | (17,56 %) | (29,77 %) | (27,10 %)

uhlicitého

Povinné ockovani je

vetsim nebezpecim nez 6 15 24 68 149

COVID-19 2.29%) | (5,73%) | (9,16%) | (25,95 %) | (56,87 %)

Podle analyzy genetické

informace COVID-19

obsahuje RNA 4

sekvence podobné viru 7 36 78 85 56

HIV. Mohl byt (2,67 %) | (13,74 %) | (29,77 %) | (32,44 %) | (21,37 %)

laboratorné manipulovan
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COVID-19 neni
pandemie. V Evropé

letos zemielo stejné, 4 11 33 72 142

nebo dokonce méné lidi | (1,53 %) | (4,20 %) | (12,60 %) | (27,48 %) | (54,20 %)

nez loni

Ivermektin neni vyrazné

&inny proti COVID-19 29 48 143 33 9
(11,07 %) | (18,32 %) | (54,58 %) | (12,60 %) | (3,44 %)

64 procent Cechi se chce

nechat ockovat, nejcastéji 79 105 69 12 4

vakeinou Pfizer (27.48 %) | (40,08 %) | (26,34 %) | (4,58 %) | (1,53 %)

Vitamin a suplementy

pomadhaji zvysit imunitu

a prekonat onemocnéni 37 115 78 25 7

COVID-19 (14,12 %) | (43,89 %) [ (29,77 %) | (9,54 %) | (2,67 %)

Vysledky patrani po

puvodu COVID-19: Je

ptirodniho pivodu, z 2 101 82 38 14

laboratofe nejspis neunikl | (10,31 %) | (38,55 %) | (31,30 %) | (14,50 %) | (5,34 %)

Tabulka 8 - Hodnoceni ditvéryhodnosti titulkii

7.5 Testovani hypotéz

7.5.1 Korelace — postoj ke COVID-19

Jednim z hlavnich zaméra vyzkumu je testovani hypotézy o existenci vztahu

mezi postojem k nemoci COVID-19 a politickym smySslenim ¢i orientaci respondenta.

Jejich souvislost zjist'uji za pomoci korelace mezi zavislou proménnou (viz Tabulka €.

12, 13) a politickou orientaci i1 politickym smyslenim. V Tabulce ¢. 9 miZzeme vidét

vysledky provedené korelace. Kromé korelacniho koeficientu sleduji také p-value,

ktera vypovida o hladin€ vyznamnosti korelace. Jeji hodnota nesmi ptesdhnout 0,05.
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Pouzité kodovani ziskanych proménnych je uvedeno v piredchazejicich tabulkach jako
hodnota v zavorce.

Nejvyssi hodnota korelacniho koeficientu (0,14) je v ptipadé korelace mezi
obavou z nékazy nemoci COVID-19 a politickou orientaci. Tato korelace ma také
dostate¢né nizkou p-value, proto ji mizeme povazovat za statisticky vyznamnou.
Korela¢ni koeficient je vyjadien kladnym c¢islem, které odkazuje na to, Ze v ptipadé
niz8§i obavy z ndkazy COVID-19 pozorujeme vyssi piiklon k pravicové orientaci.
Vyssi obavy z nemoci COVID-19 bychom naopak nalezli u respondentt s levicovou
orientaci. Tato skute¢nost by mohla odkazovat na ovlivnéni miry obavy z nemoci
COVID-19 politicky motivovanym uvazovanim, avSak koeficient 0,14 je pomérné¢
nizky, svéd¢i pouze o slabém vztahu.

Druhym nejvys$im korela¢nim koeficientem je hodnota 0,13. Ta je vysledkem
korelace hodnoceni postoje vlady vici COVID-19 béhem jarni viny v roce 2021 a
politickou orientaci. I v tomto ptipad¢ jde o kladné ¢islo, které odkazuje na to, ze mira
nesouhlasu s postojem vlady roste spolu s ptiklonem k pravicové politické orientaci.
Naopak souhlas s postojem vlddy bychom nalezli spiSe u levicové orientovanych
respondentl. Tento vysledek mlize souviset s niz§i obavou pravicovych respondentii
z nemoci COVID-19.

V piipad¢ korelace mezi politickym smyslenim a konspiraci o ptivodu nemoci
COVID-19 vysel korelacni koeficient -0,12. Ten vypovidd o souvislosti mezi
souhlasem s umé&lym pivodem COVID-19 a konzervativnim smyslenim. Cim vic bude
respondent deklarovat své politické smySleni jako ,konzervativni®“, tim spiSe se
prikloni k souhlasu s tvrzenim o umélém ptivodu COVID-19 a naopak.

U vSech vySe zminénych vysledki korelaci byla p-value nizsi, nez 0,05. Hodnoty
zjiSténych korela¢nich koeficientl jsou nizké, proto mizeme predpokladat pouze slaby
vztah. V ptipad¢ ostatnich korelaci byla p-value pfili§ vysoka, a proto jejich vysledky
nelze povazovat za statisticky vyznamné.

Ze zjisténych hodnot korelac¢nich koeficienti mizeme dojit k zavéru, Ze
pravicové orientovani respondenti maji mensi sklon k obavam z nemoci COVID-19.
Tato tendenci by mohla vysvétlovat jejich priklon k nesouhlasu s postojem vlady vici
COVID-19 béhem jara 2021 (prodlouzeni nouzového stavu). Muzeme piredpokladat,

ze pokud se pravicove orientovanym respondentim nejevi COVID-19 jako obavani
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hodny, mohl se jim zdat postoj vlady jako zbytecné omezujici. Za nesouhlasem mtize
vSak stat 1 fakt, ze v dob¢€ sbéru dat vladni strategie preventivnich opatieni nevedla
k vyrazngjsimu zlepSeni epidemiologické situace v CR. Neni viak vyloucené, Ze byl
postoj respondentii, levicové 1 pravicové orientovanych, ovlivnén politicky
motivovanym uvazovanim.

V neposledni fad¢ ze zjisténych hodnot vyplyva souvislost mezi konzervativnim
smysleni a sklonem divérovat konspiraci o umélém pavodu COVID-19. Progresivné
smyslejici respondenti méli vétsi tendenci umély piivod COVID-19 zpochybiiovat.
Miuizeme se domnivat, ze diivodem pro tento sklon mize byt odmitani skutecnosti, ze
by se pfirozen¢ mohla objevit zcela nova pandemie. Zaroven ale nemizeme vyloucit
vliv politicky motivovaného uvazovani, jelikoz tato tendence se u progresivné

smyslejicich respondentli neobjevuje.

Korelace mezi postoje k nemoci COVID-19 a politickou orientaci a

politickym smyslenim

Vyrok o COVID-19 pqh‘ucka p-value pOI}t}Cke, p-value
orientace smysleni

Obavam se nakazy

nemoci COVID-19 ke 2 0,07 0,28

CQVID—19 vnimam jako 0,09 0.14 0.07 0.23

vaznou nemoc

Rozsiteni nemoci

COVID-19bylo 0,01 0,93 0,12 0,04

zamérem né&jaké skupiny

¢i osoby.

Vlada zaujala spravny

postoj béhem jarni viny )

pandemie COVID-19 v R WIS 0,04 0.51

roce 2021

Meédia zvelicujici

zavaznost nemoci -0,10 0,11 -0,07 0,29

COVID-19

Tabulka 9 - Korelace postoj viici COVID-19, politické smysleni, politicka orientace
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7.5.2 Korelace — diuvéryhodnost titulku

Dalsim cilem vyzkumu je zjistit, zda mezi hodnocenim davéryhodnosti titulka
vybranych ¢lankl a politickou orientaci ¢i smyslenim respondenta existuje vztah. I
v tomto piipad¢€ vyuzivam nejprve korelace k provéteni zavislosti namétenych hodnot.
Statistickou vyznamnost hodnotim opét pomoci p-value.

Nejvyssi korelaéni koeficient se projevil u korelace mezi hodnoceni
divéryhodnosti titulku ,,Vitamin a suplementy pomahaji zvysit imunitu a piekonat
onemocnéni COVID-19* a politickou orientaci respondent. Korela¢ni koeficient
vysel -0,17. Zaporna hodnota znamend, Ze ¢im vyssi nedivera v titulek ¢lankd, tim je
respondent blize levicové politické orientaci. Divodem tohoto hodnoceni muiize byt
tendence levicové orientovanych respondentti vnimat nemoc COVID-19 jako
zavaznou. Vitaminy se jim z toho diivodu nemusi jevit jako efektivni prevence. U
pravicové orientovanych respondentii naopak ptedpokladdme vy$$i miru souhlasu
s titulkem. Ta mtze byt zalozena také na tom, ze pravicové orientovani respondenti
vyjadfili mensi tendenci obavat se nemoci COVID-19. Pokud budeme ptedpokladat,
Ze jej vnimaji jako ,,béZnou‘ nemoc, mohou spise piipustit diveéryhodnost titulku, nez
levicové orientovani respondenti, kteti na se COVID-19 obévaji vice.

Druhy nejvyssi korelacni koeficient je 0,16. Ten je vysledkem korelace
hodnoceni divéryhodnosti titulku ,,Ivermektin neni vyrazné u¢inny proti COVID-19*
a politického smysleni. Jednd se o kladnou hodnotu, ze které vyplyva, ze vyssi
nedivéra v titulek souvisi s konzervativnim smySlenim respondentd. Jako
divéryhodny hodnoti titulek o nevyrazné Gcinnosti Ivermektinu spiSe progresivné
smyslejici respondenti.

V ptipad¢ korelace titulku ,,Podle analyzy genetické informace COVID-19
obsahuje RNA 4 sekvence podobné viru HIV. Mohl byt laboratorné manipulovan®
s politickou orientaci vySel korelacni koeficient 0. Vysledek vyjadiuje, Ze mezi
veli¢inami neni Zadna souvislost.

Z vysledki je patrna neduvéra levicove orientovanych respondentd vici titulku
o ucinnosti vitamini jako prevenci proti COVID-19. Politické smysleni se pak
projevilo v piipad€¢ hodnoceni titulku o uc€innosti Ivermektinu. Progresivné smyslejici

vV

respondenti méli vyssi tendenci divétovat titulku, 1 presto, Ze vyraznou Uc€innosti
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Ivermektinu zpochybiiuje. Tato tendence by mohla souviset s vlivem politicky

motivovaného uvazovani.

Korelace hodnoceni diivéryhodnosti titulku a politickou orientaci a politickym

smySlenim
Titulek ¢lanka politicka politické
. p-value sl p-value

orientace smysleni
Nosenim rousky vdechujeme
méné k’yshku a vice oxidu 20,02 0,70 011 0,07
uhli¢itého
Povinné ockovani je vétSim
nebezpecim nez COVID-19 -0,02 0,69 -0,09 0,16

Podle analyzy genetické
informace COVID-19
obsahuje RNA 4 sekvence 0,00 1,00 -0,05 0,44
podobné viru HIV. Mohl byt
laboratorné manipulovan

COVID-19 neni pandemie.
V Evropé letos zemielo

stejné, nebo dokonce méné -0,03 0,60 -0,01 0,88
lidi nez loni

Ivermektin neni vyrazné
¢inny proti COVID-19 0,10 0,12 0,16 0,01

64 procent Cechtl se chce
nechat ockovat, nejcastéji

vakcinou Pfizer 0,02 0,69 0,06 0,35

Vitamin a suplementy

pomahaji zvysit imunitu a
ptekonat onemocnéni -0,17 0,01 0,06 0,34
COVID-19

Vysledky patrani po ptivodu
COVID-19: Je ptirodniho

puvodu, z laboratote nejspis 0,07 0,28 0,09 0,15
neunikl

Tabulka 10- Korelace postoj viici COVID-19, politické smysleni, orientace
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7.6 Korelace — hodnoceni politickych tvrzeni

V neposledni fad¢ je cilem s pomoci korelace otestovat, zda deklarované
politick¢ smysleni a orientace odpovidaji tomu, jak respondenti hodnoti opozitni
vyroky s politickym obsahem (viz Tabulka ¢. 6). Prvni dva vyroky se vztahuji
k politické orientaci, dal§i dva pak k politickému smysleni. Podle toho, ke které
opozitni variant¢ se respondent piikloni, miizeme usuzovat, ke které¢ varianté
politického smysleni ¢i orientace je spiSe naklonén.

Nejvyssi korelacni koeficient je v pfipadé korelace tvrzeni tykajicich se
socialniho zabezpeceni a politické orientace. Jeho hodnota je 0,29. Kladna hodnota
korelacniho koeficientu vypovidd o souvislosti politické orientace a ptiklonu
k odpovidajicimu politickému vyroku. Levicové orientovani respondenti se vice
priklanéli k levicové varianté vyroku ,,0 socialni zabezpeCeni obCand se ma postarat
stat™ a naopak.

Druhy nejvyssi korelacni koeficient (-0,19) najdeme u korelace tvrzeni o
homosexualité a politick¢ho smysleni. Jeho zapornéd hodnota naznacuje, Ze k varianté
,2Homosexualita by méla byt postavena mimo zidkon“ se ptiklanéji respondenti
s konzervativnim politickym smyslenim.

V potadi tfeti nejvyssi hodnota korelacniho koeficientu je -0,16, a to v ptipadé
tvrzeni o socialnim zabezpeceni a politické orientace. Dle ni respondenti ptiklanéjici
se k tvrzeni ,,Rozvoj hospodarstvi mé byt ponechdn vlastnimu vyvoji“ uvadéji jako
svou politickou orientaci kategorii ,,pravice. U respondentil, ktefi volili opacny
opozitni vyrok bychom nalezli naopak levicovou politickou orientaci.

Souvislost se nepotvrdila u korelace politického smysleni a volbou opozitniho
vyroku tykajiciho se problematiky interrupce. P-value v tomto ptipadé vysla 0,05, coz
nesplituje podminku, aby jeho hodnota byla mensi, nez 0,05 a tim padem 1 statisticky
vyznamna.

Na zaklad¢ vysledkt korelace muzeme dojit k zavéru, ze ve vétsin€ piipadii
politick4 orientace a smysleni, které respondenti sami deklarovali, odpovid4 tomu,
k jaké varianté opozitniho vyroku se pfiklonili. Je vSak tfeba brat v potaz skutecnost,

ze vSechny hodnoty korela¢nich koeficientll jsou pomérné€ nizké na to, aby bylo mozné

mluvit o silné souvislosti.
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Korelace - deklarované politické smySleni a orientace a hodnoceni
vyroki

Politické tvrzen politicka value politické |testova |kriticka
orientace [P smySleni |statistika |hodnota

1. tvrzenvl - §oc1aln1 0,29 0,00 . . 1.97

zabezpeceni

2. tvrzeni -

hospodaistvi -0,16 0,01 X X 1,97

3. tvrzeni -

interrupce X X -0,12 0,05 1,97

4. tvrzeni -

homosexualita X X -0,19 0,00 1,97

Tabulka 11 - Korelace deklarované politické smysleni, orientace a hodnoceni vyrokii

7.7 Vysledky korelace — diskuze

Z vysledkii korelace vyplynulo nékolik zajimavych zjiSténi, kterd castecné
odpovidaji vysledkim zahrani¢nich vyzkumi. Co se tyce zjiSténi souvisejicich
s politickou orientaci, zda se, ze souvisi jak s obavou z nakazy, tak s postojem vuci
vladé. Pravicove orientovani respondenti vyjadiuji niz§i miru obavy z ndkazy COVID-
19. Zaroveil také maji vys$si sklon nesouhlasit s postojem, ktery zaujala vlada vici
nemoci COVID-19 na jate 2021. Opacnou tendenci, tedy vy$s$i obavu z ndkazy
COVID-19 a tendenci souhlasit s postojem vlady, najdeme u levicové orientovanych
respondentli. Levicové orientovani respondenti soucasné pfipisuji  veEtsi
nedlivéryhodnost titulku o vitaminech jako prevenci vi¢i COVID-19. Tato tendence
muze souviset s tim, ze jej hodnoti jako obavani hodnou nemoc. Z takového thlu
pohledu se ucinnost vitaminti mize jevit spiSe jako nedtivéryhodna. Souvislost mezi
politickou orientaci a postojem vic¢i COVID-19 i vii¢i vlade byla se prokazala také
v zahrani¢nich vyzkumech zavaznost (Calvillo et al., 2020; Millerova, 2020).

Pii sledovani vlivu politického smysleni se prokdzala jeho souvislost v ptipadé
hodnoceni tvrzeni o umélém piavodu COVID-19. Konzervativné smyslejici
respondenti méli veétsi sklon divérovat titulku. Progresivni respondenti jeho
diavéryhodnost naopak odmitali. Dal$i souvislost s politickym smyS$lenim se vyskytla
u hodnoceni divéryhodnosti titulku o nevyrazné uGcinnosti ptipravku Ivermektin.
Progresivni respondenti méli tendenci titulku divétovat a stim i pfipoustét jeho

neucinnost, naopak konzervativni respondenti méli spiSe tendenci jej zpochybnovat.
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Tuto tendenci bychom mohli dat do souvislosti s politicky motivovanym uvazovanim,
jelikoz vyraznou postavou, kterd propagovala tucinnost tohoto piipravku byl

ptredstavitel konzervativné orientované politické strany (Jednotni).
8  Regresni analyza

8.1 Navrh modelii regresni analyzy— zavisle a nezavislé

proménné

Kromé vyuziti korelacni analyzy je mym zdmérem vyuzit také regresni analyzu
k nalezeni miry zavislosti mezi vybranymi proménnymi. Diivodem pro tento krok je
nizkd hodnota zjiSténych korelacnich koeficientii a také ndvaznost na vyzkumy
z amerického prostiedi, kde byla regresni analyza vyuzita ve vétSin€ piipadi. Ke
zmapovani vztahu mezi jednotlivymi proménnymi budu pracovat s né€kolika modely
zavisle proménnych a nezavisle proménnych. Jeden bude mit za cil znovu prozkoumat
postoj k nemoci COVID-19 (1a, 1b), druhy divéru v dezinformace o COVID-19 (2a,
2b).

Zavislé proménna — model 1
Hodnoceni zavaznosti COVID-19

Hodnoceni obavy z ndkazy COVID-19

Hodnoceni zamérného rozsireni COVID-19

Hodnoceni zvelicovani COVID-19 ze strany médii

Hodnoceni postoje vlady viici COVID-19 béhem jarni viny 2021

Tabulka 12 - Zavisle proménnda 1 — postoj ke COVID-19

Zavisle proménna — model 2

Hodnoceni dezinformaéniho ¢lanku o rouskach

Hodnoceni dezinformaéniho ¢lanku o nebezpeci o¢kovani

Hodnoceni dezinformacéniho ¢lanku o ptivodu COVID-19

Hodnoceni dezinformaé¢niho ¢lanku o vaznosti COVID-19

Hodnoceni ¢lanku o Géinnosti Ivermektinu

Hodnoceni ¢lanku o ochoté nechat se o¢kovat

Hodnoceni ¢lanku o vitaminech

Hodnoceni ¢lanku o pfirodnim piivodu COVID-19
Tabulka 13 - Zavisle proménna 2 — titulky ¢lanku
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V regresni analyze vyuziji nezavisle proménné ziskané z dotazniku. Bude se
jednat o gender, deklarované politické smysleni a politickou orientaci. Respondenti
volili svou politickou orientaci a smysleni vybérem z odstupfiovanych moznosti na
skalach pravice-levice a progresivni-konzervativni. Skaly byly pétibodové, s variantou
,stted®, ktera je ve vyzkumu chépana jako hodnoceni ,,neutralni*“. Respondenti, ktefi
zvolili hodnoty 2 a 4 pfifazuji smérem ke krajnim variantam vyjadiujicim opozitni
moznosti. V piipadé politické orientace jsou respondenti, ktefi zvolili moznost ,,spiSe
pravice* (4) brani jako respondenti s pravicovou politickou orientaci. V ptipad¢ volby
,»spise levice* (2) jsou obdobné nahlizeni jako levicové orientovani. Stejny zptlisob
fazeni byl vyuzit i v ptipadé politického smysleni — respondenti ,,spiSe progresivni*
(2) a ,,spiSe konzervativni“ (4) jsou nahlizeni jako progresivné¢ nebo konzervativné
smyslejici.

V ptipadé¢ hodnoceni opozitnich vyrokli zaméfenych na zjiStovani politické
orientace a smysleni respondenti odpovida hodnota ,,3° neutralnimu postoji, stejné
jako v ptipadé deklarované politické orientace i smySleni. S hodnotami 2 a 4 je
pracovano stejné jako ve vySe zminéném piipad€ a respondenti jsou nahliZzeni ve
stanovenych kategoriich politického smysleni a orientace.

Ackoli jsem se snazila zachovat stejny zpiisob kdédovani skél, jsou u hodnoceni
opozitnich vyroku prohozeny oproti tomu, jak byly kodovany v ptipad€ deklarované
politické orientace. U vyroku o socidlnim zabezpefeni hodnoceni ,,1* odpovida
levicové politické orientaci, av§ak u vyroku o hospodafstvi levicové orientaci
odpovida hodnoceni ,,5“. Tato chyba komplikuje vyhodnocovani vysledkd, jelikoz je
tteba pii interpretaci davat pozor na odliSné hodnoceni oproti ostatnim Skalam. V
pfipad¢ vyrokli sledujicich politické smySleni je hodnota ,1“ pfifazena
konzervativnimu politickému smysleni, to se 1i§$i od kodovani deklarovaného
politického smysleni, proto je tifeba béhem interpretace dévat pozor na ptipadnou

zaménu interpretace hodnoty ,,1* s progresivnim smyslenim.
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Nezavisle proménné

Model 1 Model 2

Politicka orientace Hodnoceni vyroku o socialnim
zabezpeceni

Politické smysleni Hodnoceni vyroku o hospodarstvi

Gender Hodnoceni vyroku o interrupci
Hodnoceni vyroku o homosexualité

Tabulka 14 - Nezdvisle proménné
8.2 Vysledky ordinalni regresni analyzy — postoj vici

COVID-19

K analyze vztaht vyuzivam krom¢ korelace také regresni analyzu provedenou
v software MS Excel s doplitkem pro funkci ordindlni regresni analyzy. Z vysledki
korela¢ni analyzy jsem ziskala hodnoty vypovidajici o souvislosti mezi daty. S pomoci
regresni analyzy se snazim zjistit, jaky vliv ma nezavisle proménna na zévisle
proménnou a blize zmapovat jejich vztah.

V navrhu modelu analyzy tykajiciho ho se postoje ke COVID-19 je obsaZeno
pét modelli odpovidajicich péti podobdm zdavisle proménné. V druhém navrhu,
sledujicim hodnoceni divéryhodnosti titulkll je obsazeno osm modelt, dle osmi podob
zavisle proménné. Celkem je sestaveno 26 regresnich modeld, 10 pro prvni navrh
(postoj ke COVID-19 — 1a, 1b) a 16 pro druhy navrh (hodnoceni diveéryhodnosti
titulk@l ¢lankd — 2a, 2b). V tabulkach €. 15 az 17 jsou zaneseny vysledky regresni
analyzy, koeficienty a p-value. Za statisticky vyznamné, stejné¢ jako v pfipadé
vysledki korelace, 1ze povazovat takova méfeni, u kterych je p-value mensi nez 0,05.
Tyto vysledky jsou v tabulkach niZe zvyraznény a doplnény Sedou vyplni.

Vysledky regresni analyzy zanesené v tabulce ¢. 15 (postoj k nemoci COVID-
19) potvrzuji existenci vztahu ve ¢tyiech piipadech, v Tabulce €. 16 byl vztah potvrzen
ve dvou ptipadech. U regresni analyzy hodnoceni divéry potvrzuji vysledky existenci
vztahu v péti (Tabulka ¢. 17) a jednom ptipadu (Tabulka €. 18).

Nejprve se podivejme na vysledky regresni analyzy zaméfené na postoj
respondentli k nemoci COVID-19. Koeficient 0,73 v pifipadé¢ hodnoceni obavy z

nemoci COVID-19 a politické orientace vypovida o tom, ze pokud se respondentova
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politicka orientace posouva na Skale od ,,levice (1) k ,,pravice (5), bude se snizovat
Sance hodnoceni vyroku ,,Obavam se nakazy COVID-19* na skale ,,zcela souhlasim*
(1) ke ,,zcela nesouhlasim® (5) s kazdym posunem 0,73krat. Cim bliZe bude respondent
moznost ,,pravice’ (5), tim pravdépodobnéji bude vyjadiovat nesouhlas s tvrzenim o
obav¢ z nakazy nemoci COVID-19.

Pokud se podivame na vypocet pravdépodobného hodnoceni, dojdeme
k nasledujicim hodnotam — u respondenti deklarujicich svou politickou orientaci
»levice® (1) je Sance na vybér varianty ,,zcela souhlasim* (1) 16 %. Pravdépodobnost
vybéru varianty ,,zcela nesouhlasim® (5) je pouze 4,7 %. Naopak u respondenti, ktefi
zvolili svou politickou orientaci blize k varianté ,pravice” (5) je pravdépodobnost
vybéru varianty ,,zcela souhlasim* (1) 5 %, oproti tomu pravdépodobnost vybéru
varianty ,,zcela nesouhlasim* (5) je 15,7 %. Z vysledku miZeme, obdobné jako
v ptipad¢ korelace, vyvodit souvislost mezi pravicovou politickou orientaci a sklonem
k mensi obavé z nemoci COVID-19. Pravicové orientovani voli¢i maji oproti levicove
orientovany vétsi tendenci nesouhlasit s vyrokem o jejich obavé z nemoci COVID-19
a naopak.

Dalsi vysoka hodnota koeficientu regresni analyzy je 0,70. Ta tikd, Ze spolu s
posunem na Skale od varianty ,levice* (1) smérem k varianté ,,pravice (5), se Sance
na kladné hodnoceni postoje vlady s kazdym posunem snizuje 0,70krat. Cim bliZze je
respondent k varianté ,,pravice* (5), tim pravdépodobnéji se prikloni k varianté ,,zcela
nesouhlasim (5), nez k varianté ,,zcela souhlasim* (1). V opa¢ném ptipad¢, pokud
deklaruje respondent svou politickou orientaci jako ,,levice* (1), bude spiSe naklonén
varianté ,,zcela souhlasim® (1).

Vyjadfeno procenty, respondenti, ktefi zvolili moznost politické orientace
Llevice™ (1) maji 13,71% pravdépodobnost, Ze zvoli variantu ,,zcela nesouhlasim* (5),
kdezto pravdépodobnost volby ,zcela souhlasim* (1) je 7,76% Respondenti
deklarujici svou politickou orientaci jako pravicovou (5) maji pravdépodobnost volby
varianty ,,zcela nesouhlasim* 36,98 %, oproti tomu pravdépodobnost volby ,,zcela
souhlasim® je 2,20 %. S postupem na Skale od 1 (levice) k 5 (pravice) mizeme
pozorovat vyssi tendenci k nesouhlasu s vyrokem. Z toho mizeme vyvodit souvislost
mezi hodnocenim postoje vlady jako neuspokojivého a ptiklonem k pravicové

orientaci. Tento vysledek odpovida vysledkiim zjisténim z korelace.
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V piipadé hodnoceni vyroku o zamérném rozsiteni COVID-19 ukazuji vysledky
regresni analyzy vztah jednak s genderem, a zaroven také s politickym smyslenim.
V ptipadé genderu vypovida koeficient 0,60 o tom, ze u muzi (1) je 0,60krat vyssi
Sance posunu na Skale od ,,zcela souhlasim* (1) ke ,,zcela nesouhlasim* (5), nez je u
zen (0). Pii1 porovnani pravdépodobnosti volby varianty ,,zcela souhlasim* (1) je u zen
1,28% Sance, Ze se k nému piikloni, u muzi je pouze 0,82%. U Zen je pak ptiklon
k variant¢ ,,zcela nesouhlasim* (5) vyjadien 33,93% Sanci, u muzt 44,84%. Z toho
muzeme vyvodit zavér, Ze muzi maji vétsi tendenci nesouhlasit s tvrzenim o zamérném
rozsiteni COVID-19.

U nezavisle proménné v podobé politické orientace mizeme prepokladat, ze
pokud se respondent posunuje na skale ,,progresivni (1) smérem ke ,.konzervativni*
(5), je 0,35krat vyssi Sance, Ze se jeho hodnoceni vyroku o zamérném rozsifeni
COVID-19 s kazdym stupném posune od ,,zcela nesouhlasim® (5) k varianté ,,zcela
souhlasim* (1).

Zda se, ze respondenti, kteti deklarovali své smysleni spise ,,konzervativni“ (5)
maji pravdépodobnost volby varianty ,,zcela souhlasim* (1) 2,58 % a varianty ,,zcela
nesouhlasim* (5) 19,84 %. U respondentl deklarujicich své politické smysleni jako
progresivni (1) je pravdépodobnost vybéru varianty ,,zcela souhlasim* (1) 0,70 %,
naopak Sance na zvoleni varianty ,,zcela nesouhlasim® je 48,16 %. Z vysledki je
patrné, Ze ¢im vice se respondent blizi ke smySleni konzervativni, tim vys$i je
pravdépodobnost jeho souhlasu se zdmérnym rozSifenim COVID-19. I v tomto
ptipadé¢ se vysledek analyzy shoduje s vysledek korelace.

Z vysledkli regresni analyzy prvniho model postoje vic¢i COVID-19 (la)
muzeme vyvodit nasledujici zavéry: v pripadé politické orientace se znovu setkdvame
s tendenci pravicové orientovanych respondentil spiSe nesouhlasit s vyrokem o obavé
znemoci COVID-19. Také u nich nachdzime sklon nesouhlasit s postojem vlady
beéhem jara 2021. U politického smysleni zjiStujeme jeho souvislost se sklonem
k souhlasu s konspiraénim vyrokem o zdmérném rozsiteni COVID-19. Zajimavosti
také je, ze kromé n€j ma na souhlas s vyrokem vliv také gender respondenta, jelikoz u

muzil se setkavdme s vySsi mirou nesouhlasu s vyrokem.
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Vysledky navrhu modelu 1a — postoj k nemoci COVID-19

Vyrok o
COVID-19 | Gender Politicka orientace Politické smysleni

koeficient |p-value koeficient |p-value koeficient |p-value

COVID-19
vnimam jako
vaznou
nemoc

1,04 0,87 1 0,14 1,42 0,21

Obavam se
nakazy 0,71 0,18 0,73 0,03 0,90 0,47
COVID-19

Rozsifeni
nemoci
COVID-19
bylo
zamerem
n¢jaké
skupiny ¢i
0soby

0,60 0,05 0,00 0,99 1,42 0,01

Média
zvelicuji
zavaznost 0,74 0,22 1,24 0,12 0,13 0,31
nemoci
COVID-19

Vlada
zaujala
spravny
postoj
béhem jarni 1,21 0,44 0,70 0,01 1,12 0,43
viny
pandemie
COVID-19 v
roce 2021

Tabulka 15 - Vysledky regresni analyzy - model la - postoj ke COVID-19

V ptipadé¢ druhé verze prvniho modelu regresni analyzy sledujiciho postoj
k nemoci COVID-19 (1b) byly zjiStény dva vyznamné koeficienty. Koeficient 1,31 u
hodnoceni postoje vlady k pandemii COVID-19 béhem jara 2021 a hodnoceni vyroku
o hospodafstvi vyjadiuje, Ze s tim, jak se respondent pohybuje na skdle od hodnoceni

vyroku ,,1%, které svéd¢i o jeho pravicové orientace, k hodnoceni ,,5“, odpovidajici
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levicové orientaci, je s kazdym stupném 1,3krat vySsi Sance na posun hodnoceni
postoje vlady od ,,zcela souhlasim® (1) ke ,,zcela nesouhlasim* (5).

Respondenti, jejichz volba opozitniho vyroku odpovidala varianté pravice (1)
maji pravdépodobnost zvoleni varianty ,,zcela souhlasim® (1) 2, 35 %, u varianty
»zcela nesouhlasim® (5) je pravdépodobnost zvoleni 35,23 %. Respondenti naklonéni
levicovému opozitnimu vyroku maji 6,45% pravdépodobnost volby varianty ,,zcela
souhlasim* (1) a jen 15,94% Sanci, ze zvoli variantu ,,zcela nesouhlasim* (5).
Z vysledkli je patrné, Ze pravicové orientovani respondenti maji (obdobné jako
v ptipad¢ analyzy deklarované politické orientace) sklon nesouhlasit s postojem vlady
béhem jara 2021. Tato tendence podporuje také vysledky korelacni analyzy.

V piipadé¢ zamérného rozsifeni COVID-19 koeficient 0,68 tika, ze spolu
s hodnocenim vyroku o homosexualité od ,,1* (konzervativni smysleni) smérem k ,,5
vyroku od ,,zcela souhlasim* (1) k variant¢ ,,zcela nesouhlasim® (5).

Respondenti priklonéni ke konzervativnimu opozitnimu vyroku maji 4,19%
pravdépodobnost volby varianty ,,zcela souhlasim* (1), kdezto respondenti naklonéni
k progresivnimu vyroku maji pouze 0,96% pravdépodobnost volby souhlasné
varianty. AvSak v pfipadé varianty ,zcela nesouhlasim* (5) maji vySsi
pravdépodobnost jejiho zvoleni progresivné smyslejici respondenti (39,71 %). U
konzervativné smyslejicich respondentli je pravdépodobnost volby nesouhlasné
varianty podstatné niz$i (12,77 %). Stejné€ jako v piipadé€ vysledki ziskanych z analyzy
deklarovaného politického smySleni, se 1 v tomto piipadé potvrzuje tendence
konzervativné smyslejicich respondentli souhlasit se zdmérnym rozSitenym nemoci
COVID-19. Jde o vysledek, ktery by mohl naznacovat vliv politicky motivovaného
uvazovani.

Vysledky modelu 1b potvrzuji zjisténi vyplivajici z modelu la. Respondenti,
ktefi zvolili variantu opozitniho vyroku bliZe k pravicové orientaci vyjadiovali vyssi
nesouhlas s postojem vlady vici COVID-19. Konzervativné smyslejici respondenti
meli  oproti progresivné smyslejicim respondentiim vyS$i sklon souhlasit

s konspira¢nim tvrzeni o zdmérném rozsifeni COVID-19.
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Vysledky modelu 1b — postoj k nemoci COVID-19

vyrok o
COVID-
19

Hodnoceni
vyroku o
socialnim

zabezpeceni

Hodnoceni
vyroku o
hospodarstvi

Hodnoceni
vyroku o
interrupci

Hodnoceni
vyroku o
homosexualité

p_

koeficient | value

p_

koeficient | value

p_

koeficient | value

p_

koeficient | value

COVID-
19
vnimam
jako
vaznou
nemoc

1,12 0,38

1,15 0,25

1,00 0,98

1,25 0,20

Obavam
se nakazy
COVID-
19

0,79 0,07

1,21 0,12

1,06 0,7

1,10 0,52

Rozsiteni
nemoci
COVID-
19 bylo
zamerem
n¢jaké
skupiny
¢i osoby

0,80 0,08

1,01 0,9

0,89 0,48

0,68 0,01

Média
zvelicuji
zavaznost
nemoci
COVID-
19

0,91 0,42

0,87 0,26

0,92 0,58

0,87 0,33

Vlada
zaujala
spravny
postoj
behem
jarni viny
pandemie
COVID-
19 v roce
2021

0,98 0,88

1,31 0,03

0,76 0,06

1,09 0,53

Tabulka 16 - Vysledky regresni analyzy - model 1b - postoj ke COVID-19
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8.3 Vysledky ordinalni regresni analyzy — hodnoceni

diavéryhodnosti titulkii

Nejvyssi koeficient, zjistény pii regresni analyze prvniho modelu zjist'ujiciho
hodnoceni davéryhodnosti (2a) u titulku ,,Vitaminy a suplementy pomdahaji zvysit
imunitu a piekonat onemocnéni COVID-19* je 1,52. Z néj vyplyva, ze pokud se
respondent bude posouvat na skale od ,,levice* (1) smérem k varianté ,,pravice (5), je
1,52krat vyssi Sance, ze se jeho hodnoceni diveéryhodnosti s kazdym stupném bude
posouvat od varianty ,,davéryhodny* (1) k varianté ,,nedtvéryhodny* (5).

U respondentii s levicovou politickou orientaci miizeme pozorovat 6,3%
pravdépodobnost ptiklonu k varianté ,,dGveéryhodny* (1) a 5,95% procentni Sanci
priklonu k varianté¢ ,nedivéryhodny* (5). Respondenti s pravicovou politickou
orientaci maji 22,95% pravdépodobnost volby varianty ,,dtivéryhodny* (1) a pouze
1,41% pravdépodobnost volby varianty ,,nedivéryhodny* (5). Tato tendence by mohla
naznaCovat vliv politicky motivovaného uvazovani, jelikoz pravicova politicka
orientace souvisi s nartistem hodnoceni divéryhodnosti titulku. Levicova politicka
orientace zase s vyssi nediveérou v néj. Jde ovSem o jediny ptipad v modelu 2a, kdy
se souvislost politické orientace a hodnoceni divéryhodnosti titulku prokézala.
Vysledek se shoduje také s vysledky provedené korelace, kterd taktéz vypovida o
souvislosti politické orientace a hodnoceni divéryhodnosti vybraného titulku o vlivu
vitamindg.

U titulku zpochybiiyjictho pozitivni pifinos o€kovani ve znéni: ,,Povinné
ockovani je vétsim nebezpecim nez COVID-19“ najdeme koeficient 1,4 v ptipadé
politického smysleni a 0,41 u genderu. Koeficient 1,4 vypovida o tom, Ze pokud se
respondentovo deklarované politické smysleni posunuje od ,,progresivni* (1) smérem
ke ,.konzervativni* (5), je 1,4krat vyssi Sance, Ze se i hodnoceni diivéryhodnosti titulku
s kazdym stupném posune od ,,dveéryhodny* (1) smérem k ,,nediivéryhodny* (5).

Progresivné smyslejici respondenti maji 2,19% pravdépodobnost, Ze zvoli
variantu ,,divéryhodny*“ (1) a 24,84% pravdépodobnost volby varianty
»hedivéryhodny* (5). U konzervativné smyslejicich respondentli je oproti progresivné
smyslejicim respondentim vyssi pravdépodobnost zvoleni varianty ,,dtivéryhodny*

(3,79 %). Pravdépodobnost ptiklonu k varianté ,,nediivéryhodny*(5) je naopak nizsi
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(15,79 %). Progresivné smyslejici respondenti maji vyssi tendenci nediveétovat titulku
o nebezpeci zneuziti oCkovani, konzervativné smyslejici respondenti mu pfisuzuji
vyss§i davéryhodnost. Tento sklon miize byt ovlivnén politicky motivovanym
uvazovanim.

V piipadé genderu s koeficientem 0,41 mizeme predpokladat, ze muzi (1) maji
0,41krat vyssi tendenci hodnotit ¢lanek jako ,,nedtvéryhodny* (5), nez zeny (0),
jelikoz s udanim genderu ,,muz* (1) misto ,,zena* (0) roste Sance na vyssi hodnoceni
davéryhodnosti, tzn. smérem k nedivéryhodny.

Muzi (1) maji 1,22% pravdépodobnost hodnotit titulek jako ,,daveéryhodny* (1),
u zen (0) je vsak pravdépodobnost vyssi (2,74 %). Vice pravdépodobné (70,66 %) je
hodnoceni titulku jako ,,nedivéryhodny* (5) u muzt, nez u zen (51,36 %). Lze vyvodit
zaver, ze muzi jsou vice neduvetivi vici konspiracim ohledné zneuzivani ockovani.

Politické smysleni ma vliv také v pfipadé hodnoceni titulku zpochybiujicim
vyraznou uc¢innost Ivermektinu. Koeficient 0,68 vypovida o tom, ze s posunem na
skale od ,,progresivni (1) smérem ke ,,konzervativni® (5) je 0,68 krat vyssi Sance na
posun hodnoceni skazdym stupném od ,dGvéryhodny“ (1) k varianté
,nheduvéryhodny* (5).

Respondenti  deklarujici progresivni  politické smySleni maji  17,9%
pravdépodobnost piiklonu k varianté ,,dvéryhodny®, oproti tomu konzervativné
smyslejici respondenti maji pouze 4,05% pravdépodobnost vybéru této varianty.
Naopak je u nich vyssi pravdépodobnost (8,78 %) vybéru varianty ,,nedlivéryhodny*
(5), u progresivné smyslejicich respondenti je pouze 1,92%. Zda se tedy, Ze
konzervativné smyslejici lidé maji vysSi tendenci zpochybniovat tvrzeni, Ze by
Ivermektin nebyl vyrazné G€inny. Progresivné smyslejici lidé titulku o jeho nevyrazné
ucinnosti piikladaji vyssi dveéryhodnosti.

Poslednim koeficientem je 0,55 v ptipadé titulku o umélém pavodu COVID-19.
Podle vysledku maji muzi (1) vyssi tendenci neduivéiovat titulku: ,,Podle analyzy
genetické informace COVID-19 obsahuje RNA 4 sekvence podobné viru HIV. Mohl
byt laboratorné manipulovan.* S posunem od hodnoty genderu ,,zena“ (0) k ,,muz* (1)

v

k ,,nedtvéryhodny* (5).
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U muz je pravdépodobnost piiklonu k varianté ,,davéryhodny* (1) pouze 1,74
%, u zen 3,07 %. U vybéru varianty ,,nediveéryhodny* (5) vidime opacnou tendenci —
zeny maji niz8i pravdépodobnost volby této varianty (18,44 %) nez muzi (29,78 %).
Zda se tedy, ze sklon véfit konspiracim maji dle vysledkti vyzkumu spiSe Zeny, nez
muzi.

Vysledky regresni analyzy modelu 2a zaméfené na hodnoceni divéryhodnosti
titulk spojenych s tématem COVID-19 naznacuji, Ze v ptipad¢ politické orientace
maji pravicové orientovani respondenti vyssi tendenci souhlasit s divéryhodnosti
titulku o Gc¢innosti vitaminl jakoZzto prevenci proti nemoci COVID-19. U politického
smysleni se potvrdil jeho vztah s hodnocenim divéryhodnosti titulku o nebezpeci
plynouciho z povinného ockovani. Konzervativné smyslejici respondenti méli vyssi
tendenci ptisuzovat titulku divéryhodnost, kdezto progresivné smyslejici respondenti
jej povaZzovali spiSe za nedliveryhodny. Dale se u konzervativné smyslejicich
respondentll potvrdila vys$si nediivéra v titulek o nevyrazné ucinnosti Ivermektinu
oproti progresivné¢ smyslejicim respondentim, kteii jej hodnoti spiSe jako
davéryhodny. Vyssi sklon s diivéte v dezinformacni titulky se potvrdil také v ptipadé
genderu. Muzi maji dle vysledk( niz$i tendenci, v porovnani se Zenami, hodnotit
dezinformacni titulky (umély ptivod COVID-19 a nebezpeci plynouci z ockovani)
jako divéryhodné.
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Vvsledky modelu 2a

Titulek ¢lanku

Gender

Politicka orientace

Politické smysleni

koeficient

p-value

koeficient

p-value

koeficient

p-value

Nosenim rousky
vdechujeme méné
kysliku a vice oxidu
uhli¢itého

0,74

0,22

1,02

0,89

1,29

0,06

Vitaminy a
suplementy pomahaji
zvySit imunitu a
piekonat onemocnéni
COVID-19

0,92

0,75

1,52

0,00

0,81

0,15

Povinné ockovani je
veétSim nebezpecim
nez COVID-19

0,41

0,00

1,10

0,55

1,40

0,03

Podle analyzy
genetické informace
COVID-19 obsahuje
RNA 4 sekvence
podobné viru HIV.
Mohl byt laboratorné
manipulovan

0,55

0,02

1,03

0,84

1,18

0,24

64 procent Cechtl se
chce nechat ockovat,
nejcastéji vakcinou
Pfizer

1,47

0,13

0,96

0,78

0,86

0,3

COVID-19 neni
pandemie. V Evropé
letos zemielo stejné,
nebo dokonce méné
lidi nez loni

0,62

0,08

1,13

0,44

1,14

0,36

Ivermektin neni
vyrazn¢ G¢inny proti
COVID-19

1,43

0,16

0,82

0,20

0,68

0,01

Vysledky patrani po
puvodu COVID-19:
Je ptirodniho ptvodu,
z laboratote nejspis
neunikl

1,50

0,10

0,89

0,44

0,78

0,08

Tabulka 17 - Vysledky regresni analyzy - model 2a - hodnocent titulkii

Z vysledki regresni analyzy modelu 2b o hodnoceni titulkil je vyznamna pouze

jedna zjisténa hodnota. Koeficient 1,53 v pfipad€ hodnoceni divéryhodnosti titulku o

ochoté Cechil k ockovani vakcinou Pfizer tikd, Ze s posunem od hodnoceni vyroku o
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interrupci smérem od ,,1“ (konzervativni) k hodnot¢ ,,5° (progresivni) je 1,53krat vyssi
pravdépodobnost posunu na Skale hodnoceni divéry od ,,davéryhodny* (1) smérem k
,heduveéryhodny* (5). Tato tendence svédci o souvislost mezi politickym smyslenim
a hodnocenim duavéryhodnosti titulkti. Respondenti, ktefi se priklonili ke
konzervativnimu opozitnimu vyroku maji 5,59% pravdépodobnosti vybéru varianty
,heduvéryhodny“ (5), zatim co progresivn¢ smyslejicich respondenti je
pravdépodobnost této varianty pouze 1,28%. V ptipad¢ varianty ,,daveéryhodny* (1) je
u progresivné smyslejicich respondentt 29,58% pravdépodobnost, Ze se k ni ptikloni,
kdezto u konzervativné smyslejicich respondentl je pouze 8,44%. Na zakladé
zjisténych vysledkii miizeme tvrdit, Ze progresivné smyslejici respondenti maji vyssi
tendenci souhlasit s divéryhodnosti titulku o ochot& obyvatel CR nechat se o¢kovat.
Konzervativné smyslejici respondenti naopak s ditvéryhodnosti tohoto titulku spise
nesouhlasi.

Z vysledkii regresni analyzy modelu 2b je patrnd souvislost mezi politickym
smyslenim a hodnocenim divéryhodnosti titulku. Byla potvrzena v ptipadé jednoho
titulku z osmi, a to ve vztahu politického smysSleni a hodnoceni titulku o ochoté
obyvatel CR nechat se o¢kovat proti nemoci COVID-19. Konzervativné smyslejici
respondenti méli tendenci s titulkem nesouhlasit, progresivné smyslejici respondenti

jej hodnotili spise jako divéryhodny.
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Vvsledky modelu 2b

Hodnoceni vyroku Hodnoceni Hodnoceni Hodnoceni
o0 socialnim vyroku o vyroku o vyroku o

Titulek zabezpeceni hospodatstvi interrupci homosexualité

¢lanku
p- p- p-
koeficient | p-value | koeficient | value | koeficient | value | koeficient | value

Nosenim
rousky
vdechujeme
méné 0,90 0,37 1,14 0,37 0,83 0,19 0,94 0,68
kysliku a
vice oxidu
uhlicitého

Vitaminy a
suplementy
pomahaji
zvysit
imunitu a
prekonat
onemocnéni
COVID-19

1,07 0,60 0,83 0,13 0,96 0,79 0,80 0,14

Povinné
ockovani je
vetsim
nebezpecim
nez COVID-
19

0,79 0,07 1,04 0,78 0,84 0,25 0,93 0,63

Podle
analyzy
genetické
informace
COVID-19
obsahuje
RNA 4 0,93 0,54 1,19 0,14 0,88 0,39 0,96 0,8
sekvence
podobné
viru HIV.
Mohl byt
laboratorné
manipulovan

64 procent
Cechu se
chce nechat
ockovat, 1,10 0,42 1,10 0,43 1,53 0,01 0,80 0,14
nejcastéji
vakcinou
Pfizer

COVID-19
neni 0,90 0,42 0,96 0,74 0,94 0,68 0,88 0,41

pandemie. V
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Evropé letos
zemielo
stejn€, nebo
dokonce
méné lidi
nez loni.
Ivermektin
neni vyrazné
ucinny proti
COVID-19
Vysledky
patrani po
ptvodu
COVID-19:
Je
pfirodniho
puvodu, z
laboratoie
nejspis
neunikl

1,22 0,12 0,95 0,68 1,30 0,08 1,19 0,28

1,04 0,74 0,91 0,42 1,29 0,10 1,18 0,26

8.4 Vysledky

Tabulka 18 - Vysledky regresni analyzy - model 2b - hodnocent titulkii
regresni

analyzy — diskuze

Z vysledkii provedené regresni analyzy vyplynulo nékolik zjiSténi cCastecné
potvrzujicich vysledky korelacni analyzy. V pfipadé politické orientace se opét
potvrdila jeji souvislost s niz§i obavou z nemoci COVID-19. Nesouhlas s jednanim
vlady béhem jarni viny pandemie v roce 2021se potvrdil v obou modelech regresni
analyzy (la, 1b). V obou pfipadech souvisel s pravicovou orientaci.

Politické¢ smysleni mélo vliv na hodnoceni konspiraniho tvrzeni o rozsifeni
COVID-19. Konzervativné smyslejici respondenti se spiSe priklan€li k souhlasu se
zameérnym rozSitenim, kdezto progresivné smyslejici respondenti vyjadiovali spiSe
nesouhlas. Tuto tendenci potvrdily také vysledky modelu 1b. Kromé konzervativniho
smySleni mél na sklon souhlasit s konspiraénim vyrokem také gender. U zen byla
zjisténa vétsi tendence souhlasit se zamérnym rozsifenim nemoci COVID-19 nez u
muzi.

Vysledky analyzy hodnoceni divéryhodnosti titulkli vypovidaji o souvislost

politické orientace a hodnocenim titulku o efektivité¢ vitamini. Pravicové orientovani
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respondenti vyjadfovali vyssi davéru v titulek zminujici G€innost vitamin jako
prevenci proti COVID-19. Dalsi souvislost mezi politickou orientaci a hodnocenim
divéryhodnosti titulku se nepotvrdila.

V piipadé politického smysleni se prokazala souvislost s hodnocenim titulku o
nebezpeCi plynouciho z ockovani proti COVID-19. Konzervativné smyslejici
respondenti méli vyssi tendenci hodnotit titulek jako divéryhodny, ackoli se jednalo o
dezinformacni obsah. Konzervativné smyslejici respondenti také hodnoti titulek o
nevyrazné ucinnosti Ivermektinu jako nedtvéryhodny, kdezto progresivné smyslejici
respondenti jej povazuji za divéryhodny. Progresivné smyslejici respondenti maji také
vyssi davéru v titulek o ochoté vétsi ¢asti obyvatel CR nechat se ockovat proti COVID-
19. Naopak konzervativné smyslejici respondenti jej hodnoti jako nedivéryhodny.

Na hodnoceni divéryhodnosti mél vliv také gender respondentt. Muzi méli nizsi
tendenci divetovat dezinformacnim ¢lankiim nez Zeny. Jako nedtiivéryhodné hodnotili
titulek o nebezpeci vyplivajiciho z ockovani a titulek o umélém ptivodu COVID-19.
Ze zjisténych vysledki mizeme usuzovat na vliv politicky motivovaného uvazovani

pii hodnoceni a postoji vi¢i COVID-19.
9  Ovéreni pracovnich hypotéz

Na zékladé vysledk korela¢ni a ordindlni regresni analyzy mizeme nyni ovéfit

platnost pracovnich hypotéz:

Hypotéza ¢.1: Existuje vztah mezi hodnocenim zavaznosti COVID-19 a politickou

orientaci respondenta

Z vysledki korelacni a regresni analyzy neni patrny vztah mezi hodnocenim
zavaznosti nemoci COVID-19 a politické orientace respondenta. Politickéd orientace
vSak méla vliv na hodnoceni obavy z COVID-19 v pfipad€ korelacni 1 regresni
analyzy. Pravicove orientovani respondenti vyjadfovali mensi obavu z COVID-19,
nez levicove orientovani respondenti. MliZzeme se tedy domnivat, ze nepfimo zde
souvislost byt miize, jelikoz za obavou muze stat také tisudek, Ze jde o zévaznou

nemoc. Hypotéza €. 1 jako takova se vSak na zaklad¢ zjisténych vysledkii nepotvrdila.
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Hypotéza ¢€.2: Existuje vztah mezi hodnocenim jednani vlady béhem COVID-19 a

politickou orientaci respondenta

Korelacni analyza potvrdila souvislost mezi hodnocenim jednani vlady a
politickou orientaci. Pravicové orientovani respondenti méli vétsi tendenci nesouhlasit
s tim, ze vlada zaujala spravny postoj béhem jarni viny COVID-19 v roce 2021. Tato
tendence se potvrdila také z vysledkl regresni analyzy v ptipad¢ obou modela (1a a
1b) zjistujicich postoj k nemoci COVID-19. I z jejich vysledka vyplynula souvislost
pravicové orientace a nesouhlas s postojem vlady vic¢i COVID-19. Na zaklade

vysledkt Ize potvrdit platnost hypotézy €. 2.

Hypotéza ¢.3:. Existuje vztah mezi piijimanim dezinformaci souvisejicich s COVID-

19 a politickou orientaci respondenta

Hypotézu podporuji vysledky korelaéni analyzy v pfipadé¢ hodnoceni
divéryhodnosti titulku o G¢innosti vitaminii. Levicove orientovani respondenti tomuto
titulku spiSe nediivérovali, pravicove orientovani respondenti v n€j naopak vyjadiovali
divéru. V ptipadé obou modell regresni analyzy (2a a 2b) zjist'ujicich hodnoceni
daveéryhodnosti titulkt tykajicich se tématu COVID-19 se vliv politické orientace také
potvrdil se stejnym vysledkem. Hypotéza €. 3 byla vysledky obou analyz potvrzena.

Hypotéza ¢.4: Existuje vztah mezi hodnocenim divéryhodnosti titulkit o COVID-19

a politickym smyslenim respondenta

Souvislost politického smysleni a hodnoceni diivéryhodnosti titulkd se potvrdila
jak vysledky korelacni analyzy, tak vysledky regresni analyzy. V ptipadé korelacni
analyzy se potvrdila souvislost mezi konzervativnim smyslenim a vyssi nedivérou
v titulek o nevyrazné Gcinnosti piipravku Ivermektin. Regresni analyza dosla ke
stejnému vysledku, navic také potvrdila jeho souvislost s hodnocenim titulku o
nebezpecnosti povinného ockovéani. Konzervativné smyslejici respondenti tomuto
dezinformac¢nimu titulku ptipisovali vice diveéryhodnosti, nez progresivné smyslejici.

Hypotéza €. 4 se na zaklad€ vysledkl potvrdila.
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9.1 Shrnuti vysledki

Po ovéfeni pracovnich hypotéz miizeme nyni potvrdit ¢i vyvratit platnost
centralni hypotézy — politicky motivované uvazovani ma vliv na polarizaci fakt o
COVID-19. Potvrzuji ji tfi ze Ctyt pracovnich hypotéz. Kromé neplatnosti hypotézy o
hodnoceni zavaznosti COVID-19 nalezneme u ostatnich hypotéz vztah, ktery svédéi o
vlivu politicky motivovaného uvazovani na hodnoceni respondentd.

Diivodem nepotvrzeni platnosti prvni hypotézy muze byt pfili§ abstraktni
formulace vyroku, jelikoz jeho pfedmétem je tvrzeni ,,COVID-19 vnimam jako
zavaznou nemoc, které vSak pfi zpétném zhodnoceni zni pomérné abstraktné, coz
dava prostor pro rizné interpretace ze strany respondentl. V ptipadé budouciho
vyzkumu bych znéni tohoto vyroku upravila na vice konkrétni formulaci, napf.:
,»COVID-19 je zavazngj$i nez sezénni chiipka,* ¢imz by se jasnéji nastavilo méfitko
zavaznosti.

Vysledky vSak potvrdily vétsi ¢ast hypotéz, a tim i1 souvislost politické orientace
1 smySleni s postojem vici COVID-19 a hodnocenim titulkii. Na zéklad¢ tohoto
zjisténi muzeme potvrdit pfitomnost politicky motivovaného uvazovani v ramci
ceského kontextu. Tato skuteCnost ndm nyni ddvd moznost nabidnout vysvétli
nekterych jevi, se kterymi se Ceska spoleCnost setkala v souvislost s rozsifenim
COVID-19.

Problematiku nedodrzovani protiepidemickych opatieni ¢i odpor vi€i nim je
mozné ¢asten¢ nahlizet jako dusledek politicky motivované¢ho uvazovani. S touto tezi
se shoduji 1 vysledky americkych studii — vysledky studie van Holma et. al. (2020)
prokazaly souvislost mezi politickou orientaci a ochotou meénit svlij zivotni styl
v disledku protiepidemickych opatfeni. Jedinci, kteti COVID-19 zpochybiiovali méli
tendenci opatfeni nedodrzovat. V Ceském prostiedi mizeme pozorovat tendenci
pravicové orientovanych respondentli k mensim obavam z COVID-19 a soucasné i
mensi diveru ve vladu, nez je u levicové orientovanych respondentii. Miizeme se tedy
domnivat, ze pravé tito respondenti budou mit spiSe sklon k nedodrzovani
preventivnich opatfeni. Souvislost mezi politickou orientaci a postojem vici COVID-
19 1 viici vlade byla se prokazala také v zahrani¢nich vyzkumech (Calvillo et al., 2020;

Millerova, 2020).
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Co se sklonu k dezinformacim tyce, levicové orientovani respondenti piipisuji
vétsi nedliveéryhodnost titulku o vitaminech jako prevenci vici COVID-19. Tato
tendence muze souviset s tim, ze pravé levicova orientace souvisi s vyssi obavou
z COVID-19. Miizeme se tedy domnivat, ze vlivem hodnoceni COVID-19 jako vazné
nemoci se titulek o G¢innost vitamini mize jevit spiSe jako nediveéryhodny.

Zajimavym zjisténim je, Ze obdobn¢ jako v americkém prostredi (Calvillo et al.,
2020; Millerova, 2020) se i v ¢eském kontextu setkdvame s tendenci konzervativné
smyslejicich  respondenti  divéfovat dezinformacim a stim  souvisejicim
zpochybiiovanim ovéfenych informaci. Korelacni 1 regresni analyza prokazala
souvislost politického smysleni v ptfipadé hodnoceni tvrzeni o umélém piavodu
COVID-19 a titulku o nevyrazné Gc¢innosti ptipravku Ivermektin. V ptipad¢ titulku o
umélém pltivodu COVID-19 méli konzervativné smyslejici respondenti vétsi sklon
tomuto titulku divétovat, oproti tomu progresivné smyslejici respondenti jej spiSe
povazovali za nedivéryhodny. U titulku o nevyrazné uéinnosti piipravku Ivermektin
meéli progresivni respondenti tendenci povazovat jej za divéryhodny. Tim zaroven
ptipoustéli jeho netic¢innost. Naopak konzervativni respondenti méli spise tendenci jej
zpochybiiovat. Tuto tendenci mizeme vysvétlit pomoci politicky motivovaného
uvazovanim, jelikoZ vyraznou postavou, ktera propagovala u¢innost Ivermektinu byl
predstavitel konzervativné€ orientované politické strany (Jednotni).

Regresni analyza potvrdila souvislost politického smysleni s hodnocenim
divéryhodnosti titulku o nebezpeci plynouciho z ockovani proti COVID-19.
Konzervativné smyslejici respondenti méli vySSi tendenci hodnotit titulek jako
divéryhodny, ackoli se jednalo o dezinformacni obsah. Vysledky provedeného
vyzkumu ukazuji, Ze pravé politické smysleni je vyznamnym faktorem stojicim za
divérou dezinformace. Toto zjisténi zaroven potvrzuje dosavadni studie (STEM,
2020; Uscinski et al, 2020) zamétené na to, jaké faktory maji vliv na divéru
v dezinformace.

U respondentli vidime tendenci k divéte v dezinformace, 1 ptesto, ze Groven
jejich vzdélani a inteligenéni predpoklady nejsou podprimérné, jak predpokladaji
stereotypy o konzumentech dezinformaci. Naopak jsme se setkali s vlivem
potvrzujicim pfitomnost politicky motivovaného uvazovani, jelikoz sklon k divéte

v dezinformacni titulky souvisel s politickym smySlenim respondenti. MizZeme se
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domnivat, Ze divody pro jejich hodnoceni vychézeji z podvédomé snahy zachovavat

si svou identitu a pocit pfindlezeni k politickym aliancim.
9.2 Limity

Mezi limity vyzkumu se nepochybné fadi nerovnomérné rozlozeny respondenti
z hlediska genderu a také z hlediska vétSinového ptiklonu ke kategorii ,,stfed*
v ptipad¢ politické orientace a smysleni. I pfes tento nepomér vSak vyzkum ptinesl
zajimavé zaveéry, které napomahaji osvétlit problematiku spojenou s COVID-19.
Velkou vyhodu pro vyzkum bylo ziskani i takovych odpovédi, které naznacovali
tendenci respondentti véfit v dezinformacni titulky. Tato skute¢nost sama o sobé¢
zaroven potvrdila pfedpoklad, ze za virou v dezinformace nestoji nizsi vzdélani nebo
inteligence — respondenty byli pouze studenti prvnich roéniku V.

V porovnani s americkymi studiemi je tfeba upozornit na rozdilnost obou
prostiedi, a to jednak v misté, ale predevSim v ¢ase. Zatimco americké studie se
vénovaly sledovani polarizace béhem prvni poloviny roku 2020, kdy byla spole¢nost
polarizovéna skute¢né znatelné, predklddany vyzkum probihal téméf o rok pozdéji, na
jafe 2021. Nelze tvrdit, Ze by vyrazna polarizace nebyla patrna i v ¢eském prostredi,
avSak vyraznéjSi byla spiSe v zacatcich pandemie, v roce 2020. Jak je zminéno
v teoretické Casti prace, v roce 2020 se mnoho osobnosti vyjadfovalo viici COVID-19
a bylo uspofadano nékolik demonstraci na protest proti vladnim opatfenim. Zda se, ze
v roce 2021 je Ceska spolecnost vétsi mérou adaptovana na podminky, které s sebou
ptinesl COVID-19 a polarizace jiz neni tak vyrazna. Je to patrné i z hodnoceni
nékterych titulkl. Napiiklad noSeni rousek bylo predmétem velké diskuse jesté béhem
poloviny roku 2020, av§ak v souc¢asné dobé se zd4, Ze vzdor proti nim pomérné€ opadl.
Domnivam se, ze pokud by byl vyzkum proveden ve stejné dobé jako vznikaly
americke studie, byla by polarizace podstatné vyraznéjsi.

Zaroven Ceskému kontextu v této dobé chybi to, co méli k dispozici védci
v americkém prostfedi — vyrazné politické osobnosti, které by prezentovaly odlisné
nazory na COVID-19. Muzeme se vSak domnivat, ze pravé postoj varujici pred
zavaznosti COVID-19, ktery na po¢atku jeho rozsifeni v CR zaujal predseda levicové
CSSD J. Hamadek je pravé tim, co levicové orientované respondenty zna¢né ovlivnilo

a dosud vede k vétSim obavam z COVID-19. Také je tfeba brat v tivahu odliSnost mezi
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politickou orientaci v ¢eském a americkém prostfedi. V americkém prostiedi je vice
bipolarni, nez je tomu v ¢eském kontextu, a proto jsou i postoje zalozené na politické
orientaci vice vyhranéné.

Nepftesnosti ve vyzkumu mohly zptisobit také Gpravy vybranych ¢lankovych
titulkd, jelikoZ neslo o piivodni vyznéni. Vzhledem k neustalému vyvoji situace nebylo
mozné vychazet ze stejnych témat, kterd vyuzil Calvillo et al. (2020) ve svém
dotazniku. V dob¢ rozsifeni pandemie COVID-19 byla nejvice rozporuplnd témata
noseni rousek ¢i zpochybiiovani zavaznosti nemoci COVID-19. V soucasné dobé se
téma povinnosti noSeni rousek nezda byt tak rozporuplné jako v zacatcich pandemie,
jak dokazuji i vysledky této prace. Ochota k ockovani ve spole¢nosti postupné nartsta,
a naopak vétsi sklon ke konspiracim mohou podnécovat neuspésné vysledky Setfeni
pivodu COVID-19 ze strany WHO.

Respondenty mohla ovlivnit také volba alternativniho ilustracniho materialu
k nékterym. Divodem pro tyto upravy bylo specifické zpracovani dezinformacnich
¢lankt, které je pfili§ odlisSné od standardnich formatd (obsahové i graficky).
Komplikace nepochybné zptsobily také upravené formulace piivodnich otdzek od
Calvilla et al. (2020). Konkrétnim piikladem je nepotvrzeni hypotézy €. 1 o zadvaznosti
COVID-19. Jak bylo jiz zminéno vySe, formulace mohla byt z hlediska respondentt

prilis obecna, a tak si ji kazdy mohl interpretovat dle svého tsudku.
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Z.aveér

Empiricka ¢ast prace potvrdila pfitomnost politicky motivovaného uvazovani
v ¢eském prosttedi a jeho vliv na polarizaci fakt o COVID-19. Projevilo se jak
v ptipad¢ postoje k nemoci COVID-19, tak v piipadé hodnoceni diivéryhodnosti
¢lankovych titulkii zaméfenych na vyraznd témata spojenda s COVID-19 (rousky,
ockovani, prevence).

Zjisténi této prace jsou velmi podobna tém, ke kterym dospéli védci
v americkém prostiedi. Postoj politickych piedstaviteli byl voditkem pro reakci
mnoha jedincl, ktefi se s vybranymi politickymi aliancemi ztotoziuji. Zatimco
levicové orientovany jedinci pravdépodobné nasledovali postoj levicové CSSD, tedy
uznani zévaznosti COVID-19, pravicové orientovani jedinci se priklan€li spise
k opa¢nému néazoru.

Dtvodem vyssiho skepticismu pravicové orientovanych jedinclh mize byt také
skutecnosti, ze dusledky rozSiteni COVID-19 velkou mérou zasahuji pravicové
hodnoty obecné¢ — minimalni zasahy statu, svobodu trhu a podpora podnikateld.
Zavedena opatfeni byla svym charakterem blize levicovym hodnotdm. Z tohoto uhlu
pohledu se protesty proti zavadéni opatfeni ze strany vlady nezdaji jako iracionalni
jednani, ba naopak.

V Ceském prostiedi je také patrny vliv politického smysleni na davéru
v dezinformacni obsah. Toto zjiSténi je v rozporu se stereotypni piedstavou, Ze vira
v dezinformace je podminéna niz8§imi kognitivnimi schopnostmi. Podstata problému
vSak nespociva v urovni jejich vyspélosti, nybrz v tendenci jedinct zachovavat soulad
mezi postoji Clenské skupiny a témi, které zastavaji oni. Jakmile dezinformace tyto
postoje podporuje, ma jedinec tendenci povazovat ji za divéryhodnou.

Pokud budeme tendenci véfit dezinformacim jako vysledek vlivu politicky
motivovaného uvaZovéani, neni neefektivita informaci poskytovanych statnimi
institucemi nijak prekvapiva. At uz by fakta o COVID-19 prezentoval jakykoli
odbornik na pandemickou problematiku, neni zarucené, Ze jeho plisobeni bude mit

pozadovany vliv. Pro lidi pfijimajici informace neni ani tak dilezité, zda je dotycny
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kvalifikovanym odbornikem, ale to, jak moc jim ptedkladané informace zapadaji mezi
postoje a presvédceni, kterd dominuji ve skupinach z jejich okoli (Kahan et al., 2011).

Tato prace si vSak vytycila za cil jeSté jednu véc — najit mozné feSeni polarizace
fakt o COVID-19. Jelikoz se ptitomnost politicky motivovaného uvazovani v ¢eském
kontextu potvrdila, mizeme vyjit ze zahrani¢nich praci, které se touto problematikou
zabyvaly. ProtoZze vyznamné misto v procesu zpracovavani informace zaujima ¢lenska
skupina a jeji hodnoty, je tfeba zaméfit snahy o zmirnéni polarizace pravé jejim
smérem. Podle Uscinského et al. (2020) ¢lenska skupina disponuje autoritou, kterou
je jedinec na rozdil od jinych autorit, ochotny pfijmout. Sila této autority a pocit
sounalezitosti se skupinou mohou piekonat vliv popiracstvi (tendence odmitat
autority) i skon ke konspira¢niho mysleni. S ohledem na tuto skutecnost se Sifeni
informaci skrze ¢lenské skupiny zda efektivnéj§im zpisobem, nez jakym je snaha
vladnich instituci pfedavat informace ob¢aniim piimo (skrze letaky, aplikace, tiskové
konference).

Pro budouci krize se jako feSeni nabizi vytvofeni takového postoje, ktery by
zastavala alespon vétSina politickych alianci. Je jasné, Ze shoda mezi politickymi
stranami neni mozn4, vzhledem k odliSnosti zastavanych hodnot. Vz4jemny dialog by
vS§ak mél umoznit dojit kompromisu a vetejnosti nasledné prezentovat jednotny postoj.
Béhem roku 2020 se ¢eska vetejnost méla moznost setkat pouze s nekon¢icimi rozpory
mezi jednotlivymi stranami, se zmé&nami postoji vuci COVID-19 ¢i nejistotou
vytvofenou vlivem neustdlych zmén vladnich nafizeni. Zména postoje nemusi byt
vzdy Spatnym krokem, avSak jak upozoriiuje Usicnsky et al (2020) zména samotna je
nedostacujici. Pokud dojde ke zméné nézoru afinitni skupiny, je tfeba se explicitné
distancovat od piivodnich postoji a dat jasné najevo, jaky je aktualni postoj skupiny.

Pro budouci vyzkum se nabizi detailnéjSi prozkoumani strategii, které by
politické aliance mohly vyuzivat pro boj s dezinformaci a pro sniZovani polarizace ve
spolecnosti. Zaroven se nabizi otdzka, zda je snizovani polarizace spolecnosti viibec

zajmem politickych alianci a jaké divody by je mohly od této snahy odrazovat. .
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