Posudek vedouciho diplomové prace

Tomase Pacalta Pristup k uméleckému textu na stfedni Skole

Tomas Pacalt si pro svou diplomovou praci zvolil nelehky a souéasné pritazlivy ukol: popsat ¢i ukdzat osobni
inspiraci a zplsob, jak ji vroli ucitele literatury na strfedni sSkole zprostfedkovat. Vychodiskem jeho
pojednani je bytostné pocitovany deficit Zivého predani osobniho zazitku pfi vyuce literatury na stfedni
Skole. Spis je rozvrzen do péti kapitol. Prvni pojedndva o vybéru textu k interpretaci a dusledcich, které
z takové volby vyplyvaji, druha kapitola predstavuje procesualni, proménlivé ¢teni nebo ¢teni v Case, treti
skicuje cesty, jak studentiim ukazat uZitecnost vykladu textu, ktery vychazi z jeho rozboru, étvrta miti ke
smyslu takové cinnosti, k tomu, aby se soucasti interpretace uméleckého textu ve skole stala i pribézna
otazka po tom, proc to vlastné délame, a pata, ,prfipadovad“ cast se o jednu vykladovou demonstraci
pokousi (T. Pacalt si vybral McCarthyho Cestu).

V textu diplomové prace se autorlv styl manifestuje trochu jinak, nez je vtomto Zanru obvyklé.
Mohu-li si dovolit vypujcku, pak mé napada druha polovina spojeni, jez pfi vykladu dila Jakuba Demla razil
Vladimir Binar: romdn duse, text z krize. Pacaltova starost se neprojevuje naivnim nebo insitnim udivem ¢i
opojenim z moznosti formulovat tzv. vlastni myslenky, ohromovat okolni svét tim, jak jemu samému véci
,Pripadaji“, nybrz vychazi z nazfeni vééné nedostatec¢nosti a bidy — jak v porozuméni uméleckému textu,
tak pro uméni vykladu v podminkach vzdélavaciho procesu.

Role vedouciho prace byla oproti béiné zpracovavanym diplomnim ukollm vtomto pfipadé
ponékud odlisna. Spocivala v kladeni otazek na relevanci tématu, a tim zpUlsobovala, Ze se predmét prace
pribézné ménil. Diplomant navic na mé otazky casto ani necekal a své téma precizoval jesté predtim, nez
uslysel nékteré mé podnéty nebo namitky. Normalné se v takovych situacich na studenty hnévam, Ze
nevyckali mé redakce, ale nad pritomnym textem mi to nevadilo, resp. jsem takovyto, do jisté miry
nekoordinovany postup vnimal jako autenticky diplomant(iv zdpas o jeho téma.

Zrod textu s takto unikavou substanci navic provazela potifeba nejen kontrolovat vécnou, obsahovou
stranku aspon nékterych pasazi a styl zpracovani, ale taky prihlizet k tomu, Ze necitelny nebo pfilis invazivni
zakrok muzZe zvldstni charakter predkladané prace narusit. Tim se jako vedouci diplomového spisu
nedistancuju od jevl, které jednotlivé mozna vypadaji jako myslenkové nebo jazykové nezvladnuté, ale
naopak je potvrzuji jako nutné nebo organické projevy jisté struktury, ktera jako celek funguje. Souc¢asné
pripoustim, Ze takovy text se bude mozna slozité oponovat, nebot neni zastitovan relativné kontrolovanymi
parametry.

Prace Tomase Pacalta se nejen obtizné oponuje, ale taky hodnoti. Za jeji plvodnost a vérojatnost ji
vsak rozhodné doporucuji k obhajobé a navrhuji zndmku velmi dobfe az vyborné, dle pribéhu obhajoby
a kontextu ostatnich diplomovych praci.
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