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Adéla Volejnikova: Asistovana reprodukce z pohledu preshranicni
reprodukcni péce

Predkladana bakalarskd prace se zamétuje na dulezity aspekt asistované reprodukce, a sice na
preshrani¢ni reprodukéni péci, nékdy oznacovanou také jako reprodukéni turismus. Prace vychazi
z aktualniho védeckého zdjmu o vyrazny rozvoj metod asistované reprodukce a jejich dopad na
reprodukci. Téma navic vhodné zapada do aktualné feSené¢ho vyzkumu na Katedie demografie a
geodemografie PiF UK.

Prace se zamétuje na situaci v Ceské republice jako cilové zemi reprodukéni turistiky a ve vybranych
Studentka spravné srovnava nejen legislativni podminky danych zemi, které do zna¢ni miry ovliviiuji
objem a vyuzivané metody asistované reprodukce a potazmo také snahu pard podstoupit asistovanou
reprodukci v zahrani¢i, zaméfuje se vSak také na porovnani spolecenského nazorového klimatu vuci

asistované reprodukci.

Prace je logicky a jasné ¢lenéna. Po uvodu predstavuje asistovanou reprodukci z hlediska zakladnich
definic, vyvoje i legislativy. Kapitola 3 se podrobnéji vénuje pteshranicni reprodukéni péci z hlediska
identifikovanych pficin, disledkti a souvisejicich problémi. Na toto teoretické vymezeni navazuji
kapitoly formulujici cile a vyzkumné otazky a zdroje dat a pouzité metody. Samotna analytickd Cast je
obsazena v kapitole 6, které je logicky a piehledné ¢lenéna z hlediska porovnavanych aspektii asistované
reprodukce ve vybranych zemich (metody ART, pfistup k metodam, vyuzivani ART a jednotlivych
metod v danych zemich, déti narozené po aplikaci metod ART, finanéni hledisko vyuzivani ART a
postoje k 1é¢bé neplodnosti na celospolecenské urovni). Samostatné podkapitola se zaméfuje na analyzu
vyuzivani metod asistované reprodukce v CR v tfidéni na Cesky a cizinky a snaZi se tak identifikovat,
jaké metody ART jsou typicky vyuzivany cizinkami a jsou tedy jednémi z moznymi pull faktorti
systému Ceské asistované reprodukce.

Vysledky jsou prezentovany piehledné€ a srozumitelné, pro mezinarodni porovnani podminek je vyuzito
prehlednych tabulek. Analytické vysledky jsou prezentovany v tabulkach a grafech. Pro zpracovani
prace studentka kombinuje vhodnou literaturu a datové zdroje. V interpretaci vysledki a formulaci

zaveért se nedopousti chyb.

Obecnéjsi poznamku mam k Gvodnimu vymezeni metod asistované reprodukce. V praci je jista
nekonzistence vzhledem k fazeni metody intrauterinni inseminace, kterd se dle definic WHO nefadi
mezi metody asistované reprodukce a asi neni sledovana v ¢eském zdravotnim registru. V praci se na
str. 12 ve shod¢ s vySe uvedenym pise, ze ,,Mezinarodni vybor pro monitorovani technologii asistované
reprodukce (ICMART) nezahrnuje intrauterinni inseminaci mezi metody asistované reprodukce®.
Nasledn€é na str. 13 je vSak tataZ metoda fazena mezi metody asistované reprodukce. I kdyz je
v narodnich legislativach ¢asto IUI povazovana za techniku ART, v mezinarodnich statistikach tak

(vétSinou) nevystupuje. V tomto kontextu pak neni zcela zfejmé, zda prezentované informace o



vyuzivani metod ART obsahuji také udaje o IUI (pravdépodobné ne, protoze taktéz ESHRE tadi TUI
vedle metod ART, nikoli jako jejich soucést). Vzhledem k ne zcela jednotnému pouzivani oznaceni by
bylo vhodné dat vétsi diiraz na jasné odliSeni urcitych pojmt, ptedevsim co a v jakych piipadech se fadi

pod metody asistované reprodukce a co nikoli.
Dil¢i poznamky se tykaji nékterych jednotlivosti v analytické ¢asti:

1) Kategorizace vzdélanostnich stupiii — vy$si odborné vzdélani se dle ISCED ftadi k tercialnimu
vzdélani, nikoli ke stfedoskolskému. Doporucila bych 1épe formulovat oznaceni vzdélanostnich
stupiitit. — soucasné oznaceni ,,nizké", ,stfedni”, ,,vysoké“, i kdyZ jsou uvedené stupné¢
definovany v metodické ¢asti, je velmi obecné, bylo by vhodnéjsi zvolit jasné oznaceni tak, aby
byly vysledky analytické ¢asti srozumitelné samy o sob¢.

2) Pfti vyhodnocovani vyrokti obsazenych v EVS by bylo vhodné uvést pfesné znéni sledovaného
vyroku tak, jak byl v dotazniku. Je to podstatné pro jeho piesnou interpretaci. Projevuje se to
potom naptiklad v interpretaci, kdy se v textu objevuje formulace ,,ospravedlnuji vzdy*, jindy
zase ,,ospravedlnuji za jakékoli situace*. Neni tedy zfejmé, na co piesné respondenti odpovidali.
Obdobné u interpretaci Sanci z logistické regrese, kdy uvadite napf. ,je vyssi Sance na
ospravedinéni IVF, pokud je respondentem zena“. Nicméné na 10 bodové Skale je souhlasny
p6l nejen hodnota 10, ale také 9, 8 apod. V zavislosti na ptesné formulaci vyroku by tedy bylo
nutné pouzit piesnéjsi obrat nez pouze ,,ospravedliuji.

Daéle pti vypoctu primérné odpoveédi v datovém souboru za danou zemi ze Skaly moznych
odpoveédi (1-10) uvadite, Ze se jedna o vazeny aritmeticky prumer — ¢im je to vazeno?

3) Poznamka k interpretaci vlivu vzdélani na str. 40 — pisete, Ze ,,V Zadném ze zkoumanych statt
se nepotvrdil vliv vzdélani jako statisticky vyznamny, i piesto byl ale podil souhlasnych
odpoveédi nejvyssi ve vzdélanostni kategorii s bakalatskym a vys$Sim vzdélanim.* To ukazuje na
pfidanou hodnotu vhodné aplikované metody binarni logistické regrese v praci, protoze za
vlivem vzdélani zachycenym v popisné ¢asti se pravdépodobné skryvaji dalsi faktory, jejichz
vliv jednoducha popisna statistika neodhali a které se vzd€lanim koreluji — zde evidentné vek a
toleranci k homosexualité.

Prace je napsana prehledné a ¢tivé. Obsahuje pouze malé mnozstvi chyb ¢i stylisticky méné obratnych
formulaci (napf. nekteré obraty jako ,.tendence umélého oplodnéni®, ,,nevhodna legislativa tykajici se
ART*). Studentka pracuje s mnozstvim zahranicni literatury a riznymi datovymi zdroje, ve kterych se
dobfe orientuje. V analytické ¢asti prokazala, Ze umi spravné pouzit a interpretovat také pokrocilé
statistické metody (binarni logistickou regresi).

Predkladana prace Adély Volejnikova dle mého nazoru splituje vSechny pozadavky kladené na
bakalatskou praci a doporucuji ji timto k obhajobé.
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