Strana 1

Posudek na bakalarskou praci

[] 8kolitelsky posudek Jméno posuzovatele:

X oponentsky posudek RNDr. Olga Romariuk, Ph.D.
Datum:
24.05.2021

Autor: Petra Novotna

Nazev prace:

Uloha PKN kinaz v nadorové transformaci
The role of PKN family kinases in cancer

X Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkd (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem této bakalarské prace je literarni reSerSe popisujici rodinu Ser/Thr kindz PKN,
zejména pak PKN3 kinazu jako potenciélni cilovou molekulu pro lIéébu nebo
zpomaleni sifeni rakoviny.

Struktura (Clenéni) prace:

Bakalarska prace ma standardni ¢lenéni a logiku vykladu uvedenych informaci.
Obsahuje Gvod, viastni prehled literatury rozdéleny do dvou kapitol — ,Superrodina
AGC kinaz*” (kratk& kapitola popisujici misto PKN kinadz v ramci AGC superrodiny a
strukturu kinazové domény), a ,Rodina PKN“ Druha dlouha kapitola popisuje
terminologii, strukturu, efektory a roli PKN kinaz v burice s diurazem na PKN3 kinazu
jako cil pro protinadorovou terapii. Dale prace obsahuje zavér a literarni zdroje.

Jsou pouzité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Literarni zdroje Citaji 87 publikaci, z toho je uvedeno 24 review (pfiblizné 27 %
citovanych zdroji). VSechny zdroje jsou radné citované.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vysledky viastnich experimentu.

Formalni duroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Kvalita obrazk(i 1 — 4 je dobr4; na obrazku 5 je kvalita horsi — radikaly lipidovych
molekul nejsou k rozeznani (zifejmé obrazek byl staZzen v hor§im rozliseni).
Jazykova urover je velmi dobré.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Cile prace byly spinény.

PredloZenou bakalafskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuiji ji ohodnotit
znamkou ,velmi dobre”.

Preji autorce hodné uspéchu v navazujicim studiu nebo kariérnim postupu.
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Otazky a pfipominky oponenta:

Otéazky:

1. Nehledé na velkou strukturni podobnost a podobny zptsob aktivace vSech tfi
PKN kinaz, jejich pdsobeni v burice se lisi. Co podle Vas muzZe zptsobovat
rozdilny u¢inek PKN kinéaz v burice?

2. Aktivita PKN kinaz je ovlivnéna jejich schopnosti tvofit dimery. Za jakych
podminek dochazi k tvorbé dimerd a autoinhibici PKN kinaz?

3. Vi se, pro¢ se GTPazy Rho vazou na PKN kinazy s riznou afinitou, pfestoze
vazebné misto (HR1a oblast) je stejné u vSech PKN kinaz?

4. PKN3 popisujete jako velice zajimavy cil pro IéCbu rakoviny, protoZze ma
prokazany vliv na vznik metastaz. Jeden funguijici prostfedek na bazi sSiRNA
cileny primo na PKN3 jiZ existuje — Atu027. Jakou dal$i podobu (nebo
podoby) by podle Vas mohla mit protirakovinova terapie zamérena na PKN3?

Pripominky:

- Pro prehlednost bych doporucila zaradit Seznam zkratek na zacatek prace.

- Vétsina kapitoly Zavér pojednava o velmi obecnych vécech tykajicich se
rakoviny. Oceriuji vSak posledni odstavec, ve kterém se autorka dotkla bilych
mist v dosavadnim poznéni o pisobeni PKN kinaz v burikach. Nicméné
Vv navaznosti na pravidla sepisovani bakalarské prace bych velmi uvitala
nézor autorky, na co konkrétné by se zameérila ve vyzkumu PKN kinaz (nebo
pfimo PKN3). Tento podstatny prvek mi v zavéru chybi.

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (bude zverejnén)
[ ]vyborn& [X] velmidobife [ ]dobfe [ ]nevyhovél(a)
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