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DX] Prace je literarni resersi ve smyslu zvefejnénych pozadavka (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reSerse, pracovni hypotéza...)

Cilem predkladané bakalaiské prace je ilustrovat fyziologickou interakci mezi butikami
tukové tkané a patologickymi procesy vyvolanymi narusenim homeostdzy. Prace porovnava
mechanismus metabolismu u zdravych jedinct v kontrastu s obéznimi, u kterych dochazi

k tvorbé zapalové reakce. Autorka také popisuje dosud znama fakta o pouZiti omega-3
polynenasycenych mastnych kyselin na podporu udrzovani homeostazy tukové tkané.

Struktura (¢lenéni) prace:

Prace je ¢lenéna do sedmi kapitol, pficemz posledni kapitola obsahuje seznam pouzité
literatury.

Jsou pouzité literarni zdroje dostateéné a jsou v praci spravné citovany?
PouZil(a) autor(ka) v resersi relevantni Uidaje z literarnich zdroji?

Autorka cituje jak ptvodni star$i publikace, tak 1 nejnovéjsi odborné ¢lanky. S celkovym
poctem 141 citaci se autorce povedlo napsat piehled klicovych publikaci, které pojednavaji
dané téma. Avsak, v nékterych odstavcich, zejména kdyz autorka vieobecné popisuje danou
problematiku a vyjmenovava dulezita fakta mi osobné chybi nékteré citace.

Pokud prace obsahuje (nadstandardng) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky adekvatnim
zptisobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Préce splituje zakladni formalni parametry, diky ¢emu je velmi piehledna.

Jako prvni bych se chtéla zaméfit na samotny abstrakt prace. Autorka v této &asti
vyjmenovava rozli¢na fakta, av§ak vibec neshrnuje, o ¢em je samotna prace. Je
nevyhnutelné zahrnout tuto ¢ast do abstraktu, protoZe v ptipadé, Ze by mnél &tenaf

k dispozici jenom tenhle abstrakt, na jedné strané by se mozna dovédél spoustu novych
informaci, na strané druhé by nevédél o Sem konkrétné dand prace je.

Co se tyCe jednotlivych kapitol, viechny obsahuji skute¢né velké mnozstvi poznatkd,
zejména kapitoly popisujici jednotlivé typy bunék a cytokind, které jsou soudasti zapalového
procesu v tukové tkani. V dusledku velkého poctu zkratek se text stava pro Stendie
naro¢n€jsi, Cemu by mohla pomoct pfehledna tabulka, ktera mi v této praci chybi.

Déle, v popisku pod obrdzkem 1 autorka vyjmenovava jednotliva tukové depa u lidi a u mysi.
Forma, kterou autorka zvolila, a to jméno tukového depa a pak pismeno, kterym je oznadené
na obrézku (ptiklad: abdominal (a), gluteofemorla (g), atd.) je pro mé& trochu zmate&na a
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odporucila bych radg&ji prvni napsat pismeno oznaceni a pak nazev konkrétniho tuku (ptiklad:
(a) abdominal).

Co se tyCe jazykové urovng, v texte se nachazi nékolik pieklepu a méné odbornych vyrazi,
které ale celkovému dojmu z prace vyrazné& neskodi.

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Pfedkladand prace je komplexnim shrnutim nejdilezitéjsich poznatki z oblasti regulace
imunometabolismu v tukové tkani, &im spliiuje cile, které si predepsala ve svém tivodg. Prace
je psana v anglickém jazyce, co hodnotim velmi kladng. A% na nekolik zmén, jako je styl
popiskl pod obrazkem, uvadéni citacf za faktografickymi udaji nebo chybégjici ¢asti

v abstrakte, které doporuduji do budoucna zohlednit, povazuji tuto praci za velmi dobte
napsanou, a proto navrhuji hodnoceni velmi dobfe.

Otazky a pFipominky oponenta:

Na zékladé mich pfipominek k dané préci bych méla jednu otdzku, a to, jestli by autorka
mohla vystiZzné popsat o ¢em je jeji prace maximalné dvéma vétami?

Navrh hodnoceni $kolitele nebo oponenta

[] vyborng [X] velmi dobte [ ]dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplinéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co ngjstruénéjsi a nejvystizné&jsi komentafe k jednotlivym bodiim
(dodrzujte rozsah), tu¢n€ vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

* Pii posuzovani je nutno zohlednit poZzadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci — viz
https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/2018-pravidla.pdf

o Posudek se odevzdavé (zasila) v elektronické podobé na adresu: daniela.hornikova@natur.cuni.cz (pro
U¢ely zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o obhajobg)
na adresu: Dr. Daniela Hornikova, Katedra fyziologie, Vini¢na 7, 128 44 Praha 2 nebo osobng
na obhajobu.




