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X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace bylo utfidit a srozumitelné pojednat sou¢asné poznatky ohledné
pareidolie — jevu, kdy interpretujeme nahodné konfigurace zdroji smyslovych
pocitkt jako smysluplné podnéty.

Tézisté textu méla tvofit reSerSe studii zabyvajicich se vizualni pareidolii, ktera je
vyrazné nejlépe prozkoumana. Timto pfikladem mély byt nasledné podlozeny uvahy
ohledné evoluce kognitivniho overfittingu a pfibuznych fenoménu systematického
percepcniho zkresleni. Prace se tedy mohla jen stézi obejit bez stru¢ného prehledu
srovnavacich studii, experimentu zabyvajicich se odhalovanim mezipohlavnich
rozdilu ve vizualni pareidolii, jeji dédi¢nosti, ontogenezi, &i jejimi neurologickymi,
behavioralnimi a psychopatologickymi korelaty.

To vSe mélo byt ukotveno v Sir§im ramci literatury tykajici se projevl apofenie,
kterou prace identifikuje jako zastfeSujici pojem pro fadu pfibuznych jeva, pfi nichz
dochazi v dusledku snahy o optimalizaci celkové distribuce zisku a ztrat ke zvySené
Cetnosti chyb prvniho typu (false positives) na arovni vnimani i zpracovani
ekologicky relevantnich informaci.

Struktura (Clenéni) prace:

V prvnim velkém bloku po kratkém uvodu, vymezujicim zakladni terminy,
predstavuje autor fenomén Apofenie a chyby prvniho a druhého typu v kontextu
Error Management Theory (EMT). Nasleduje rozbor dobfe prozkoumaného pfikladu
Apofenie (atribuce kauzality a zaméru v kontextu magického mysleni a viry

v paranormalni jevy), ktery ale neni pfimo prikladem pareidolie.

Nejvétsi Cast prace se pak zabyva jevy pareidolickymi. Po obecném rozcestniku se
doCkame pasaze o akustické pareidolii, jejiz délka odpovida nevelké pozornosti, jiz
se tato doméné tési (jak autor spravné poznamenava, Cichova, hmatova a chutova
pareidolie vSak nejsou zkoumany takrka vibec), nacez se prace rozvine v prehled

studii tykajicich se rliznych aspektu vizualni, tedy pfevazné obli¢ejové pareidolie a
jeji evoluce.

Od neurologie, jejiz poznatky dobfe dokladaji, ze je detekce obliceju regionalné i
signalné specificka a je jednim z nejrychlejSich vizualnich procesu, které v mozku
probihaji, se dobereme ke kognitivni psychologii, ktera nas uci, Ze obli¢ejova
percepce je podle vSeho holisticka a je spojena s bohatou sémantickou rovinou, jak
ilustruje pfehledna pasaz o ,navadéni pohledem® (gaze cueing).

DalS$i vhled do problematiky evoluce pareidolie pfedstavuji pasaze o mezipohlavnich
rozdilech (zeny maji vétSi sklony k pareidolii nez muzi), dédi¢nosti sklont
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k obliCejové percepci (prerekvizity pareidolie vykazuji pfiméfenou miru dédivosti a
cely fenomén tak maze byt formovan pfirodnim vybérem) a o ekvivalentech lidské
obliCejové pareidolie u dalSich socialné Zijicich tvort (na pareidolii narazime
nakonec leckde).

Po kratkém povzdechu nad absenci detailni literatury mimo oblast oblicejovée
pareidolie pfichazi Diskuze a Zaveér, dle mého nazoru nejsilnéjSi mista celé prace,
které poznatky z pfedchozich pasazi shrnuji a uvadéji do souvislosti s EMT.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroja?

Pouzité literarni zdroje jsou dostatecné (celkem 107 praci) a jsou v praci spravné
citovany. Objevuji se mirné rezervy v uprave citaci v textu (dvojité zavorky ¢i
pouzivani uzavorkované citace jako podmétu véty), ale vzacné chyby ve
formatovani nijak nevybocuji se standardd kvalitnich zavére¢nych praci.
Formatovani literatury na konci prace je konzistentni. Ocenuji snahu zapoijit a fadné
citovat i webové zdroje, které napf. v pfipadé malo prozkoumané akustické
pareidolie poskytuji cenny vhled do problematiky, ktera tradicné zajima spisSe
hudebni publicisty nez akademickou obec.

Je mozna Skoda, Ze neni v praci nakonec vice rozpracovano téma Error
Management Theory (EMT), ale vzhledem k rozsahu prace a mnozstvi literatury,
ktera s pareidolii bezprostfedné souvisi, se jedna o pochopitelnou volbu. Autor na
v8echny zakladni zdroje, kde se Ctenar dozvi v pfipadé zajmu dalSi detaily, nalezité
odkazuje.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Formalni daroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Jazykova uroven prace je primérna. Autorovo mysleni je komplexni a takovy je tedy
i jeho sloh. Vrstevnata vétna skladba neda Ctenafi nic zadarmo. Pfes znacné
ZlepSeni od prvni verze zUstaly v praci misty Spatné umisténé ¢arky, vyoseni z vétné
vazby, i kostrbaté formulace. Tyto formalni nedostatky nicméné nebrani ¢tenafi
porozumeét vyslednému textu, ktery nakonec neni pfili§ vzdalen tomu, jak by méla
vzorna bakalarska prace vypadat.

Prace obsahuje nadstandardni mnozstvi pfevzatého grafického materialu, ktery
vyrazné zvySuje srozumitelnost a stravitelnost prace. Obrazky jsou zdafile pfeloZzeny
do Cestiny, aby Iépe korespondovaly s pfilehlymi textovymi pasazemi. S politovanim
musim konstatovat, Ze pravdépodobné pfi exportu vysledku do formatu PDF/A
vypadly nékteré ukotvené obrazky ze stranek a v praci se tedy navzdory pfitomnosti
svych popiskl nevyskytuji (Obr 4. a 9.). Véfim, Ze je autor pfedlozi béhem obhajoby
a tuto zradu, kterou na ném i nas zakefna technika spachala, tak odcini.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:
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Autor se se svéfenym tématem v€etné komplikovanych neurologickych pasazi
popasoval se cti, dokazal se vyznat v terminologickém gulasi a prehledné
rozparceloval apofenii (ktera je v nékterych studiich s pareidolii volné zaménovana,
zatimco v jinych je k ni stavéna do kontrastu) na projevy pareidolické (misto skaly
vidime obliej), kde dochazi ke zkresleni pfi bezprostfednim zpracovani smyslové
informace, a projevy obecného kognitivnimu overfittingu, kde dochazi k nachazeni
neexistujicich pravidelnosti v nahodilych nebo nesouvisejicich jevech (na zakladé
pfedchozi sady vyher a proher mame pocit, Ze dokazeme odhadnout vysledek
interakce s hracim automatem).

Autor spravné postihl, Ze v obou pfipadech jsou pozorované tendence dusledkem
zvyseného sklonu k chybam prvniho typu, ktery vznika v disledku snahy o
optimalizaci distribuce ziskl a ztrat pfi udrzeni pfiméfenych nakladu na cely
kognitivni systém. Vidime obli¢eje i tam, kde nejsou (false positive), protoze jinak by
se nam pfilis Casto stavalo, Zze bychom prehlédly skuteCny obliCej nepfitele ukrytého
v housti (false negative).

Zajimavy mi pfipada rozbor vztahu apofenie a osobnostnich charakteristik (vySSi
Otevienost vici zkusenostem by méla zvySovat pocet identifikovanych vzord,
zatimco vysSi inteligence by mohla slouzit jako sekundarni filtr, ktery

z identifikovanych vzorl vybere ty skute¢né relevantni), kterého jsem si nebyl pfi
zadavani prace védom.

Autor se pravidelné hlasil na konzultace, a i pfes ztiZzené podminky pandemického
roku je vzorné navstévoval. Na literarni reSersi si dal zalezet a fadu neobratnych
formulaci byl ochoten opakované pfepisovat.

Vysledna prace je dustojnym vychodiskem dalSiho badani. Pro zminéné formalni a
stylistické nedostatky navrhuji stupen hodnoceni velmi dobry. JelikozZ jsou vSak
slaba mista dila spiSe estetického nez Cisté technického razu, fedim jej stupném
vybornym, abych dal autorovi vice manévrovaciho prostoru pfesveédcit komisi o
nespornych kvalitach své prace béhem nadchazejici obhajoby.

Otazky a pfipominky oponenta:

Navrh hodnoceni skolitele nebo oponenta (bude zvefejnén)
X vyborn& [X velmi dobfe [ ] dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e P¥i posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani
bakalarskych praci — viz :
https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-studium
a https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-obhajoby

e Tucné vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.
e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢néjdi a nejvystiznéjSi komentare
k jednotlivym bodim, celkova délka by neméla pfesahnout 2 strany (jednotlivé boxy

Ize prodlouZzit i zkratit)



https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-studium
https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-obhajoby
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e Zaskrtavani policek: Vlozte kurzor pfed poli¢ko, kliknéte pravym
tlaCitkem mysi, zvolte Vlastnosti, vyberte Zaskrtnuto a OK.

Instrukce pro dorucéeni:

e Posudek, prosim, zaslete v elektronické a rovnéz tisténé formé. Elektronicka
verze bude zvefejnéna s predstihem na internetu, tiSténa poslouzi jako
soucast protokolu o obhajobé.

e Posudek v elektronické podobé ve formatu .pdf (pfipadné .doc nebo .txt)
na e-mailovou adresu petr.turecek@natur.cuni.cz a jako Predmét/Subject
uvedte Posudek bakalarské prace.

e VytiStény a podepsany vytisk na adresu: Mgr. Petr Turecek, Ph.D.,
Katedra filosofie a déjin pfirodnich véd PfF UK, Vinicna 7, 128 44 Praha 2.
Pokud se obhajoby ucCastnite osobné, muzete pfinést podepsany vytisk
s sebou a nemusite jej zasilat postou.
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