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Nazev prace: Vnitrodruhova variabilita hmotnosti semen a jeji dusledky pro vyvoj
semenacku

Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reSerse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace je literarni reSerse na téma vnitrodruhové variability v hmotnosti
semen. Autorka dale diskutuje efekt vnitrodruhové variability na klieni a rany
vyvoj semenacku. Zahrnuje efekt raznych faktora biotického i abiotického
puvodu.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace je strukturovana pomérné logicky. Vzhledem k mnozstvi informaci v
jednotlivych podkapitolach by bylo mozné nékteré spoijit (napf. 3.3 a 3.5), nejde v8ak
o velky problém.

Jsou pouzité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni Udaje z literarnich zdroja?

Literarni zdroje jsou v praci spravné citovany, byt nepovazuji za vhodné pouzivat v
Ceském textu citaci s anglickou spojkou, zaroven to neodpovida citacnimu formatu v
seznamu literatury (napf. Duchoslavova and Jansa 2018).

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Prace je formalné na pramérné urovni a urcité by si zaslouzila lepSi pojeti. Text je
misty Spatné srozumitelny kvuli chybam v interpunkci, véty jsou zbytecné dlouhé a
vzhledem ke kontraindikativnim tvrzenim (A ma efekt pozitivni, zatimco B negativni,
takze...) by text zaslouzil lepSi déleni vét a odstavca.

V textu neni Zzadné grafické ani tabulkové zobrazeni popisovanych zjisténi, coz by
urcCité zjednodusilo chapani celé problematiky.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Prace splnila své cile a jako takovou ji hodnotim stupném ,,vyborné®“. Jako
nejvétsi slabinu celé prace je pro mé absence jakéhokoli grafického ¢€i
tabulkového znazornéni popisovanych zjisténi. Naopak ocenuji zahrnuti
informaci, které nejsou ryze ,,botanické” a zasahuiji spiSe do zemédélstvi. Jako
takové by ale mély byt oznac¢eny ¢i oddéleny do samostatné kapitoly.
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Otazky a pripominky oponenta:

K €éemu miuize byt dobry dimorfismus semen v ramci jedné rostliny?

V kapitole 3.6 pisSes o vlivu velkych kopytniku a jejich schopnosti Sifit semena.

Do jedné kategorie zahrnujes Sireni v travicim traktu i v srsti. Jaka jsou
specifika téchto typu disperze pro viastnosti semen?

Jaké rozdily jsou mezi riznymi skupinami predatory semen, tzn. hlodavci a
ptaky? Jaké jsou dusledky pro evoluci semen?

Jaky je vliv sezonality na vnitrodruhovou variabilitu ve vlastnostech semen?
Rozdily mezi tropy a temperatem zminujes v kapitole o vodé a svétle, jsou ale
néjaka obecna pravidla o tropickych vs. temperatnich druzich?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

] vyborn& | |velmidobfe | |dobfe [ | nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:




