POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta/diplomantky: | Katetina Kucerova
Téma prace: Agenturni zaméstnavani s preshrani¢nim prvkem
Rozsah prace: Dle prohlaseni autorky ma text prace 237.700 znakt v¢etné
mezer.
Datum odevzdéni prace: 26. 4. 2021
1.  Aktualnost (novost) tématu

Zvolené téma diplomové prace je vysoce aktualni, jak ostatné naznacuje nejen nedavna
novelizace zakoniku prace reagujici na zménu unijniho pravniho ramce spojeného s
vysilanim zaméstnanci, ale i nedavna judikatura ceskych vyssich soudi, vztahujici se jak
k problematice zastfeného agenturniho zaméstnavani (vCetné pieshrani¢niho), tak k
odménovani agenturnich zaméstnancti — i této judikatuie diplomantka v ptedlozené praci
vénuje (zcela spravné) pozornost.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zvolené téma diplomové prace vySOKOUu miru naro¢nosti na znalost zkoumané materie
v ¢eském pravnim fadu i judikatufe, znalost nadnarodniho pravniho ramce zkoumané
problematiky i orientaci v k ni vedenému teoretickému diskurzu.

Potencial, ktery v tomto ohledu zvolené téma skytalo, diplomantka ptevazné vyuzila.
Kladn¢ hodnotim, Ze diplomantka se neomezila na dostupnou odbornou literaturu, ale
provedla ur€ita vlastni Setfeni, vyzadala si ptislusné statistické udaje, které se pokusila, ve
vztahu k tématu prace, analyzovat a pouzila je i K vlastni tvorb¢ grafii, které praci vhodné
doplnuji.

Formalni a systematické ¢lenéni prace
Systematické Clenéni prace je bez pripominek; tfi hlavni casti prace na sebe logicky
navazuji.

Vyjadieni k praci, zda byl zamySleny zamér prace odpovidajicim zpusobem
zpracovan

Hlavni cil prace, ktery si diplomantka vytkla v jejim tvodu, byl ptedloZenou praci prevazné
naplnén.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Viz vyse.

Samostatnost pii zpracovani | Diplomantka konzultovala praci s vedoucim diplomové
tématu  vcetné zhodnoceni | prace, mnoha jeho doporuceni v praci zohlednila.

prace z hlediska plagidtorstvi | Protokol o kontrole na plagiaty byl generovan v SIS se
zjiSténou nejvyssi dosaZzenou mirou podobnosti nizsi
nez 5% (celkem u 700 dokumentt byly zjistény prvky
podobnosti neptekracujici shora uvedeny rozsah).

Pfi nahodilém bliz§im zkoumani né&kterych dél
(celkovy rozsah protokolu ¢ini 19615 stran textu) s
nejvyssimi identifikovanymi prvky ,,shodnosti“ je
ziejmé, ze ,,indikované shodnosti“ jsou dany zejména
citacemi judikatury, pravnich predpisd, Vvseobecné




6.

uzivanou terminologii apod.

Vedouci prace konstatuje, Ze mu nejsou znamy zadné
divody, kter¢é by zakladaly pochybnosti o
samostatnosti autorky pii zpracovani tématu.

Logicka stavba prace Stavba prace je logicka.

Prace se zdroji  (vyuziti | Diplomantka pouzila pii zpracovani tématu Vv zasadé
cizojazyCnych zdroji) vcetné | reprezentativni vzorek tuzemské odborné literatury i
citaci judikatury vztahujici se k dané oblasti. Prace se

zahrani¢ni judikaturou i prameny mohla byt pon¢kud
bohatsi. Z pouzité literatury je citovano zpusobem pro
védecké prace obvyklym — ojedinéla nepiesnost, kdy
V poznamce pod ¢arou ¢. 110 je nespravné uveden jiny
autor odkazované pasaze (z knihy kolektivu autort) na
shora uvedeném ni¢eho neméni.

Hloubka provedené analyzy | Autorka pfi zpracovani pouzila metody deskripce a
(ve vztahu k tématu) analyzy, doplnéné o dil¢i prvky komparace; hloubka

provedené analyzy je v zadsadé dostacujici.

Uprava prace (text, grafy, | Uprava prace je na dobré urovni. Vytvorené grafy praci
tabulky) vhodné obohacuji.

Jazykova a stylisticka aroveit | Jazykova 1 stylistickd urovenn odpovidd pozadavkiim

kladenym na diplomové prace, na ¢emz nic neméni ani

ojedinglé terminologické nepiesnosti, napf.
., pracovnéprdavni pomer* (str. 57) ¢&i stylistické
nejasnosti  napi. ,Iménit  zaméstnavatele  na

zameéstnavatele, kterym je agentura prace, je mozné
pouze tehdy, pokud se jedna pouze o zménu pracovniho
zarazeni.” (str. 58); tomuto vyroku by ostatné
diplomantka méla v ramci obhajoby vénovat pozornost.

Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

K praci lze formulovat tyto dil¢i pfipominky.

1)

b)

2)

Na str. 8 diplomové prace autorka spravné odlisuje zakladni rozdily mezi ,,agenturnim® a
,heagenturnim®™ docasnym pridélenim (§ 43a ZPr), pokud vsak uvadi: ,, Naopak docasné
prideéleni zaméstnance zaméstnavatelem je institut, ktery je urceny predevsim pro obdobi,
kdy zaméstnavatel nema pro svého zameéstnance dostatek prace. V takovém pripadeé miize
zameéstnavatel zaméstnance docasné pridélit k jinemu zamestnavateli, avsak takova cinnost
neni hlavnim predmétem vykonu cinnosti pivodniho zaméstnavatele.”, pak je tieba
k tomuto, ne zcela ptesnému vyroku, poznamenat (mj.), ze:

tato ¢innost neni u téchto ,ne-agentur” predmétem jejich podnikani (,,hlavnim ani

vedlejsim®),

ani u subjekt, které maji v obchodnim rejstiiku mezi pfedméty podnikani zapsano

,»zprostiedkovani zaméstnani* se nemusi jednat o ¢innost jedinou ani ,,hlavni‘.

Na str. 19 diplomové prace autorka uvadi: ,,V ceském pravnim radu nenalezneme
ustanoveni, ktera by omezovala, kdo se miize stat uzivatelem. Lze tak konstatovat, Ze kazZdy
zaméstnavatel je zpusobily stdt se i uzivatelem.” Ve vztahu Kk tomuto tvrzeni by mohla
diplomantka provést pii obhajobé tivahu na téma zda se uzivatelem muze stat i subjekt,
ktery dosud neni zaméstnavatelem.



3) Na str. 88 diplomové prace (a v podstaté shodné i v zavéru prace) autorka srovnava
postaveni pifeshranicné pridéleného agenturniho zaméstnance se zaméstnancem vyslanym
k nadnarodnimu poskytovani sluzeb; ve vztahu k uvedenym zavérim by bylo vhodné, aby
se autorka pii obhajobé vénovala podrobné&ji problematice oblasti pasobnosti Smérnice
96/71/ES po jeji novelizaci provedené Smérnici 2018/957.

Pii obhajob¢é diplomové prace by diplomantka mohla provést tivahy k problematice shora

naznacene.

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Prace spliuje pozadavky kladené PF UK na
diplomové prace a doporucuji ji K obhajobé.

NavrZeny klasifikac¢ni stupen

Navrzeny klasifikacni stupen navrhuji (pfes shora
uvedené dil¢i pripominky) - i sohledem na
naro¢nost tématu — vyborné az velmi dobie (dle
vysledku obhajoby).

V Praze dne 31.5.2021

prof. JUDr. Jan Pichrt, Ph.D.
vedouci diplomové prace




