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1.  Aktualnost (novost) tématu

Zvolené téma hodnotim jako vysoce aktudln a relevantni, a to jak s ohledem na situaci na

trhu prace, tak i s ohledem na slozitost popisované pravni Upravy a jeji nedavné zmény.

2. Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité

metody

Téma lze hodnotit jako spiSe narocné na teoretické znalosti a vstupni udaje. V pfipadé
predlozené prace jeho naroCnost zvySuje zejména problematika zaméstnavani cizinct
v CR, kterd predstavuje pomérné slozitou pravni upravu. Je tfeba ocenit, Ze autorka
vychéazi nejen z textll pravnich ptfedpisti a zjudikatury, ale i ze statistik a informaci o
aplikaci dané pravni Gpravy v praxi. V souhrnu autorka shromazdila dostatecné mnozstvi

vstupnich idajt, s nimiz korektné pracuje zejména pomoci popisné a analytické metody.

3.  Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je ¢lenéna do tii ¢asti, které na sebe logicky navazuji.

4.  Vyjadreni k praci

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Cil prace byl podle nazoru oponenta splnén.

Samostatnost pfi zpracovani | Oponentovi nejsou znamy zadné divody, které by
tématu vcetné¢ zhodnoceni | zakladaly pochybnosti o samostatnosti autorky pfti
prace z hlediska plagiatorstvi | zpracovani tématu, a to i s ohledem na protokol o

vyhodnoceni podobnosti prace. Byt dle protokolu
prace vykazuje jistou podobnost s jinymi pracemi,
jde o podobnost, ktera spociva zejména v ustalenych
slovnich spojenich a odkazech na legislativu a
judikaturu. V souhrnu tak nemam o autenticité prace
pochybnosti.

Logicka stavba prace

Stavba prace je logicka a pfiméfena jejimu formatu.

citaci

Prace se zdroji  (vyuziti | Autorka vychazi z bohaté palety domaci literatury a
cizojazyénych zdroji) véetné | judikatury. I kdyz jsem vseznamu literatury

nenalezl zahrani¢ni tituly, ocenuji, Ze prace
obsahuje 1 zajimavé komparativni poznamky, u
nichz autorka zfejmé vychazela pouze =z textu
pravnich ptedpist.




Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Hloubku provedené analyzy hodnotim v souhrnu
jako dostatecnou. Autorka se vpraci zabyva
problematickymi aspekty pravni upravy, formuluje
vlastni nazory a naméty de lege ferenda. Ocenuji
snahu  autorky zasadit zkoumanou pravni
problematiky do SirSitho spole¢enského ramce,
poukazat na vybrané rozdily ceského prava oproti
jinym pravnim fadim a vyzdvihuji také praci
s judikaturou.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

K tpraveé prace nemam zadnych pfipominek.

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova 1 stylisticka uroven prace je dobra a prace
je psana Ctive.

5.  Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Praci doporucuji k obhajobg.

Vramci obhajoby navrhuji, aby autorka
podrobnéji rozebrala své nazory na ji
zminované rozhodnuti NSS 2 Ads 335/2018 a
jeho dopady na aplikacni praxi.

NavrZeny klasifikaéni stupen

Vyborné

V Praze dne 25. 5. 2021

JUDr. Jakub Tomsej, Ph.D., oponent



