Posudek
rigorézni prace Mgr. Jifiho Kvacka

»Nuceny prechod ucéastnickych cennych papira“

Posuzovana prace se zabyva, dalo by se fict, staronovym tématem, ktery vSak po
delSi dobu prochazel a v souCasnosti doSel - v dusledku novelizace zakona o
obchodnich korporacich s u€innosti od 1. 1. 2021 - svého vrcholu. Jak dlouho na
ném zuUstane, je zatim otazkou. Nicméné Ize konstatovat, Ze zvolené téma pro
napsani rigorozni prace je aktualni, nebot’ se nejedna jen o teoretickou problematiku,
ale mimo jiné i o finanéni postih dosti znacného poctu akcionafl akciovych
spole€nosti. Nuceny pfechod ucastnickych papirl je totiz zasahem do vlastnického
prava dotdenych akcionafi, proto se touto skuteénosti zabyval i Ustavni soud. Ten
po nalezitém rozboru problematiky konstatoval, co musi pravni uprava splhovat.

Rigorézant praci rozvrhl do Sesti kapitol, uvodu a zavéru. Kapitoly vnitiné rozclenil
do znacného poctu podkapitol s vyjimkou kapitoly 2. tykajici se konformity a
legitimity nuceného pfechodu. Kapitoly, jakoz i jejich vnitfni Clenéni na sebe logicky
navazuji a podavaji tak uceleny pfehled o zpracovavané problematice. Autor
postupuje od obecnych otazek, od zakladnich pojmua (1. kapitola), ke vSem etapam
procesu nuceného prechodu ucastnickych cennych papirtd (3. kapitola), dale pak k
protiplnéni a jeho pfiméfrenosti podle nasi upravy, ale i Upravy na evropském trhu (4.
kapitola). VSechny moznosti tykajici se prava na dorovnani obsahuje nasledujici (5.
kapitola), k poukazani na nuceny piechod v Ceské sporitelné& a CETINU, coz praci o
tyto poznatky, podle mého nazoru obohatilo, je v posledni (6. kapitola).

O bsahovym rozvrzenim prace do uvedeného clenéni pokryl autor téma v
plném rozsahu. Pro zpracovani pouZil, jak uvadi v uvodu prace, m e t o d u
deskriptivni jakoZz i historickou (? srovnavaci) pro srovnani pravni Upravy s upravou
v obchodnim zakoniku. Pro pochopeni celé problematiky pak metodu analytickou,
jakoz i metodu syntézy. C il jeho prace je pomérné ambiciézni, nebot’ usiluje o
analyzu institutu vytésnéni po teoretické strance a legitimitu institutu, dale pak
aplikovat teoretické poznatky na praktickou stranku procesu vytésnéni, jakoz i
zhodnoceni souCasné pravni upravy a pfipadné navrhnout feSeni zjisténych
nedostatkl de lege ferenda. Jak tento cil splnil, bude uvedeno dale.



Pouzité prameny, z kterych bohaté Cerpal jsou v praci uvedeny v dostatecném poctu
- mezi nimi i vlastni autoriv ¢lanek (ve spolupraci). Kromé pouzivani odborné
literatury je tfeba ke cti autora pficist, Ze nazory jinych autord jen tak nepfejima, ale
hodnoti je, ma knim i urCité vyhrady, jinym dava za pravdu. Nad danou
problematikou uvazuje, vi o ¢em piSe, a to je tfeba ocenit. Kromé odborné literatury
je v praci i judikatura i fada pravnich pfedpisu, jakoz i nékteré dal$i zdroje.

IV.

Formalni stranka prace ma témér nadprimérnou uroven, je napsana jasné a
srozumitelné, nevyskytuji se v ni chyby, které by bylo tfeba vytknout.

K tomuto hodnoceni patfi i poukazani na odkazy, kterych je v praci vic jak tfi stovky a
tykaji se vzdy urcitého uvadéného problému. Odkazy na pfisluSny pramen jsou
uvadény pod Carou, jejich citace jsou v poradku.

V.

Jiz vySe bylo konstatovano, Ze si rigor6zant ve své praci vytkl pomérné narocny cil.
Zde na tomto misté je tfeba polozit otazku, zda bylo dosazeno splnéni cile.
Na ni je odpovéd kladna.

Zaveéry prace nasveédcuji tomu, Ze je rigorézant s problematikou vytésnéni akcionarl
dokonale obeznamen, Ze ji rozumi a Ze je schopen poukazat i na mezery
vV v souCasné prvni uprave.

Z toho duvodu doporucuji posuzovanou praci uznat jako praci rigorozni.

Otazka kobhajobé

Rigorézant publikoval v periodiku e pravo.cz nékteré své nazory na danou
problematiku a dochazi k zavéru, Ze pravni uprava po novelizaci (obchodniho
zakoniku) stale skytd mnoho prostoru pro vyjasnéni a zpresnéni. Které z nich
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