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1. Aktualnost (novost) tématu

Diplomant si za téma své diplomové prace zvolil analyzu problematiky trestnépravni
odpovédnosti ve sportu. Jedna se o téma nepochybné aktudlni, jednad se o oblast, které je
vénovana pozornost po pouze pomérné kratkou dobu. Koncepce odpovédnosti ve sportu neni
doposud ani pravni teorii ani judikaturou komplexné fesena, a tudiz je zde stale mnoho otazek,
kterymi je tfeba se v této oblasti zabyvat.

2. Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Diplomant vzhledem ke zvolenému tématu musel vychazet ze znalosti trestniho prava
hmotného, ale 1 ze znalosti jinych forem odpovédnosti (pfedevSim obcanskopravni)
s pfihlédnutim k moznostem uplatnéni zasady subsidiarity trestni represe. Dulezitym
piedpokladem pro zpracovani tématu je také vyborna znalost sportovnich reguli a ptipada, které
mohou Vv oblasti sportu formalné zakladat trestni odpovédnost.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Diplomova prace je s vyjimkou Givodu a zavéru ¢lenéna do 8 kapitol. Prvni kapitola se vénuje
historickému exkurzu, v némz diplomant ¢tenafe seznamuje s tim, Ze s odpovédnosti ve sportu
se potykali jiz starovéci pravnici. Druhd kapitola je vénovana problému definovani sportu.
V dalsi kapitole diplomant ptedstavuje koncepce toho, do jaké miry by mélo pravo ovliviiovat
sport. Kapitola nazvana ,sportovni pravidla®“ se zabyva tim, zda je poruSeni sportovnich
pravidel obligatornim pfedpokladem dovozeni trestni odpovédnosti, ¢i nikoli, na¢ez diplomant
pfedstavuje Ctyfi moZnosti vztahu disciplinarni a trestnépravni odpovédnosti ve sportu. Za
nejdulezitéjsi ¢ast prace je tieba povazovat kapitolu ,,Trestnépravni odpovédnost za sportovni
urazy*, v niz diplomant ptehledné popisuje vybrané teorie beztrestnosti sportovnich urazi, na
coz navazuje vyklad v podkapitole 7.7. ohledné moznosti subsumpce piipadt sportovnich
poranéni pod jednotlivé typizované okolnosti vylucujici protipravnost, a také vyklad o
specificich jednotlivych znakli trestnych c¢inti pfi uplatnéni odpovédnosti ve sportu.
V predposledni kapitole diplomant analyzuje vybrané piipady feSené soudni judikaturou a



posledni kapitola je ve€novana souvisejicim tématim (doping, korupce ve sportu). Lze
konstatovat, ze z hlediska systematiky prace jde o praci velmi piehlednou a ¢tivou. Jednotlivé
kapitoly a podkapitoly na sebe logicky navazuji a cela prace predstavuje uceleny vyklad ke
zvolenému tématu.

4. Vyjadreni k praci

PiedloZena prace predstavuje nadstandardni zpracovani daného tématu. Autor sice pracuje spise
jen s primérnym poctem zdroju a absentuji zdroje zahrani¢ni provenience, toto je vSak
nahrazeno diikladnou praci s judikaturou a ¢astym vlastnim zamy$lenim nad dil¢imi problémy
(viz naptiklad str. 13, 19, 24, 54, 55). Jde nesporné o praci zpusobilou k obhajobg.

5. Kritéria hodnoceni prace

Vytéeny cil prace byl splnén — autor
Splnéni cile prace pfedstavil problematické aspekty urceni
hranic, kdy do sportu vstupuje trestni
pravo, a snazil se tyto hranice urcit.

Prace je plivodnim dilem autora. Systém
Samostatnost pii zpracovani tématu vcetn€ | Theses vykazal nejvyssi shodu s jinymi
zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi | pracemi, ktera je mensi nez 5 %, systém
Turnitin ~ vykazal celkové procento
podobnosti 25 %. Delsi useky se tykaji
zejména citovani pravni upravy a citovani
zdrojii v poznamkach pod cCarou. Zavér:
Préace neni plagidtem ¢i kompilatem jinych
praci.

Préce je logicky ¢lenéna.
Logicka stavba prace

Citacni norma byla dodrzena. Pocet zdroji
Prace se zdroji (vyuZiti cizojazy¢nych je primérny. Zahrani¢ni zdroje absentuji.
zdroji) véetné citaci Oceniuji  vSak, Ze diplomant dokézal
informace z prament zdatile analyzovat.

Diplomant projevil nadstandardni
Hloubka provedené analyzy (ve vztahu schopnost samostatné praci s prameny,
k tématu) hloubka analyzy je vice nez dostate¢na.

) Diplomova prace obsahuje standardni
Uprava prace (text, grafy, tabulky) formalni apravu.

Jazykova 1 stylisticka Groven prace je na
Jazykova a stylisticka uroven vyborné irovni.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni p¥i obhajobé

Otazka k obhajobé: Vymezeni rizika ve sportu jako typizované okolnosti vylu€ujici
protipravnost de lege ferenda.
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