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. Aktualnost (novost) tématu: Osvojeni v obecné roviné je tradiénim pravnim
institutem. Autorka se vS8ak zaméfila na osvojeni neuplné. To je spjato s relativné
kratkou dobu u€innym OZ 89/2012. V textu prace je zminén alespon na pocatku
ucinnosti zakona zminén znacny zajem o realizaci tohoto typu osvojeni. Lze
konstatovat, Zze autorka zvolila téma nové a aktualni, které vSak neni pfedmétem
masivniho zajmu pravni teorie &i praxe, ackoli konotace zvolené problematiky jsou
Siroke.

Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni Udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody: Zpracovani pfedlozené prace kladlo na autorku relativné znacné
naroky jak po strance pozitivisticke, tak i teoretické. Rozsah institutu vyjadreny poctem
ustanoveni je mylnym méfitkem pro ureni skuteCného pozitivistického rozsahu. To
plyne i ze systematiky prace, kde nazvy jednotlivych kapitol a podkapitol vyty€uji
skute€ny rozsah prace. Z hlediska teoretického bylo vyuzZito jednak obecnych
interpretac¢nich metod, historické metody a komparace.
Formalni a systematické ¢lenéni prace: Formalné je text prace roz¢lenén vedle
uvodu a zavéru do péti kapitol. Formalni &lenéni prace korenspoduje se zdafilou
systematikou fazeni jednotlivych kapitol, ale i s vykladem v jednotlivych podkapitolach.
Autorka se nejprve vénuje pojmu a vyvoji osvojeni, ve druhé kapitole navazuje
vyklad osvojeni zletilého a to jak v historickém, tak i sou¢asném legislativnim pojeti.
Druha kapitola tvofi tézisté prace. Vyklad je uveden historickym vyvojem (ABGB,
zakon o osvojeni z roku 1928 aZ po sou€asnou pravni upravu. Autorka systematicky
analyzuje podminky osvojeni zletilého, které je obdobou osvojeni nezletilého, uvedené
v textu OZ (podkapitoly 2. 4. 1. — 2. 4. 7.). Naproti tomu se autorka logicky zabyva
osvojenim, které neni obdobou osvojeni nezletilého (podkapitoly 2. 5. 1. — 2. 5. 4.).
Kapitola je vhodné uzaviena analyzou korektivu dobrych mravu, zajmu rodicu.
Nasledky osvojeni jsou analyzovany v kapitole tfeti (statusoveé, pfibuzenské,
dédické. Procesnim aspektim je vénovana cCtvrta kapitola. Komparace s upravou
Némecka, Anglie, Svycarska a Francie je stru¢né, avSak vystizné s dlrazem na
némeckou pravni Upravu (§ 1767 BGB — odkaz na osvojeni nezletilého, rozdil mezi
legislativni terminologii a terminologii odborné literatury - schvache und starke
Adoption) provedena v paté kapitole.
Poznatky ziskané tvorbou prace jsou koncentrovany v zavéru prace. Autorka
v zaveéru prace analyzuje souCasny stav a hleda odpovédi na nejednotnou terminologii
osvojeni, srovnava dusledky typu osvojeni a zmifiuje i komparativé ziskané poznatky.
Logicka a systematicka stavba prace jsou zdafilé.

4. Vyjadreni k praci: Autorka predloZila zdafilé zpracovani tématu, které je zpracovano

jen zfidka. Prace neni jen popisnym dilem, ale kombinuje v sobé pfistup analyticky a
synteticky. Prace ma komplexni charakter, ktery je podrzen i potfebnym procesnim
vhledem. Autorka neopomnéla historické milniky uUpravy. Kladné je nutno hodnotit
pfesnou analyzu pFedpokladl jednotlivych typd osvojeni vCetné reflexe recentni
judikatury. Na mnoha mistech prace autorka vyslovuje své nazory (str. 18, 25, 34, 42).



V komparativni kapitole je velmi zajimava ¢ast vénovana upravé v BGB zminujici
vyslovnou moznost zruSeni osvojeni zletilého.

Prace je podana srozumitelné a didakticky. Na jeji celkové hodnoceni maji nepatrny
vliv formalni nedostatky uvedené v bodé 6.

SpInéni cile prace Cile prace vymezené na strané 1 a 2 byly spinény:
otazka de lege ferenda, procesnépravni aspekty,
mira inspirace tuzemské Upravy ziskana komparaci
v paté kapitole.

Samostatnost pfi zpracovani | Autorka prokazala schopnost pracovat samostatnym
tématu a tvur¢im zpusobem. Generator shod Thesis vykazal
shodu niz8i nez pét procent v poctu 46 dokumentu.
Systém Turnitin  (povSechna podobnost vykazal
shodu 25 ©procent zcelkového poétu 64
segmentovych  zdroju).  Statisticky  vyraznégjsi
odchylky jsou pouze vprvnim segmentu (11
procent) a ve druhOm segmentu - pét procent, ktery
je podminén obvyklou citaci zakond, obvyklych
pravnich spojeni a literatury. V textu se projevuje
odkazem na heterogeni soubory dspace cuni. cz.,
dspace zcu.

Logicka stavba prace Prace ma vysoce zdafilou a prehlednou logickou
strukturu.

Prace sliteraturou (vyuziti | Pfi zpracovani pfedlozené prace byl vyuZit ve vztahu
cizojazy¢né literatury) vcetné | k tématu dostateCny pocCet zdrojl. Poznamkovy

citaci aparat ¢ita 181 radné vedenych poznamek pod
Carou.

Hloubka provedené analyzy | Hloubka provedené analyzy je znacna a napfi¢

(ve vztahu k tématu) rozsahlé prace konstantni.

Uprava prace (text, grafy, | V praci nebylo vyuZito grafi ani tabulek.

tabulky)

Jazykova a stylisticka uroven Prace ma velmi dobrou jazykovou a stylistickou
uroven.

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:
K praci jsou pouze drobné pfipominky formalniho charakteru: str. 3 reprodukce
lidského téla, Cisla spiSe slovy str. 9 a 10, st. 11 § 850 - § 854 OZ, str. 13 interpunkce
— jak lze logicky dovozovat, je nutné, str. 18. § 809, podle odstavce 2 — str. 31; obé
komentarové literatury - oba recentni komentafe, malé pismeno nazvu kapitoly 3. 6.
vyzivovaci povinnost, str. 42 prostfednictvim soudni judikatury.

V ramci Ustni obhajoby se autorka zaméFi na nasledujici otazku: Na str. 32 se
autorka zabyva souhlasem jiz narozenych déti s adopci. V souvislosti s tim vyvstava
otadzka, zda je mozny zdarny prub&h osvojeni v pfipadé, Ze bude zahgjeno fizeni o
urCeni otcovstvi k ditéti (v zasadé v postaveni napf. budouci vnucCky) ze strany
potencialniho otce. Jaky ucinek by mélo vyuZziti popérného prava soudu v pfipadé
souhlasného ur€eni otcovstvi k onomu ditéti? Vidi autorka potencial BGB v otazce
upravy zruseni osvojeni zletilého?

Doporuéeni/nedoporuceni prace | Pfedlozena prace splfiuje formalni i obsahové
k obhajobé pozadavky kladené na tento druh praci a proto
ji doporucuiji k Ustni obhajobé.
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