POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta: Gabriela Vampolova
Téma préace: NeUplné osvojeni a jeho pravni nasledky
Rozsah préace: 88 stran vlastniho textu (podle prohlaSeni autorky 133.823 znaku

v&. mezer, tj. 74,34 normostran)

Datum odevzdani | 21. 03. 2021 (el. verze), 28. 03. 2021 (tisténa verze)

prace (podle IS):

1.

Aktuélnost (novost) tématu

Problematika nedplného osvojeni je problematikou, kterou v soucasnosti
charakterizuji dva hlavni aspekty. Za prvé jde o problematiku aktualni, nebot institut
nedplného osvojeni je spjat s nedavnou rekodifikaci soukromého prava. Presto vSak, a
to je druhy kliCovy aspekt, stoji tato problematika, snad pro svoji subtilnost, snad pro
svoji specifinost, na okraji SirSiho odborného diskurzu.

Hodnoceni konzultanta: Vybér tématu hodnotim na zakladé uvedeného
kladné. Zpracovani tohoto tématu je schopno osvédcit, zda si diplomantka osvojila
teoretické poznatky zaloZzené na soudobém stavu védeckého poznani, vyzkumu a
vyvoje, na zvladnuti jejich aplikace a na rozvinuti schopnosti k tvlréi ¢innosti.

Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni Udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Jak jiz uvedeno, jedna se o téma subtilni a svym rozsahem pomérné uzké
(jedna se o pouhych devét ustanoveni OZ). Jiz to samo o sobé je faktorem, ktery
zvySuje naro¢nost tématu na jeho zpracovani, nebot pro studenta, sice ukoncujiciho
magisterské studium, avsak stojiciho na za¢atku svého pfipadného dalSiho autorského
rozvoje muze byt takové téma obtizné naplnitelné v rozsahu stanoveném po diplomni
prace. Déle je tfeba upozornit na skutecnost, ze diplomantka samozfejmé nevystaci
s dilgi znalosti nékolika malo ustanoveni OZ (uz z divodu mnoha provazanosti
s obecnou Upravou osvojeni), takZze musi byt schopna tuto Upravu zasadit do SirSich
souvislosti osvojeni a rodinného prava vibec. Naro¢nost zpracovani tématu je navic
umocnéna uzSim okruhem dostupnych pramen( a rovnéz nutnosti provést alespon
struény exkurz k zahrani¢nim Upravam této specifické problematiky.

Hodnoceni konzultanta: Naro€nost zvladnuti téchto teoretickych otazek,
jakoz i prokazani souvisejicich znalosti, pfi ¢emz je mozno d¢erpat pouze
z omezenéjSiho okruhu zdroju, odpovida pozadavkim, které jsou kladeny na prace
tohoto druhu.

Formalni a systematické €lenéni prace

Po formalni strance je prace ¢lenéna do péti kapitol, k ¢emuz je nutno pficist
uvod a zavér prace. Toto formalni ¢&lenéni vhodné koresponduje s celkovou
systematikou prace, kdy autorka postupuje od obecného kdil¢imu, od starSiho
k novéjSimu. Taj v kap. 1 je obecné pojednano o osvojeni a jeho vyvoji, v kap. 2 pak jiz
zacCina tézisté prace — osvojeni zletilého — kdy autorka analyzuje jednak historicky
vyvoj tohoto institutu, jednak jednotlivé dil¢i pfipady osvojeni zletilého podle soucasné
zakonné Upravy. V kap. 3 logicky navazuje na pfedchozi vyklady analyzou pravnich
nasledkd osvojeni (zletilého), a to jednak v oblasti statusové, jednak v oblasti
dédického prava. V kap. 4 je vyklad rozsSifen o procesni aspekty dané problematiky a
v kap. 5 autorka pfipojila struény zahrani¢ni exkurz. V zavéru své poznatky piehledné
shrnuje. Postupu od obecného k diléimu je podfizena také vnitini struktura jednotlivych
kapitol. Rovnéz jejich vnitfni struktura pUsobi pfehledné a logicky provazané.
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Hodnoceni konzultanta: Jednotlivé tematické celky jsou voleny v logické
posloupnosti, celkova logicka stavba prace je promitnuta také do dil€iho clenéni
jednotlivych kapitol. Systematika prace i jeji formalni ¢lenéni odpovida pozadavkim,
které jsou kladeny na prace tohoto druhu.

Vyjadreni k préci

V uvodu je formulovan cil prace: ,podrobné analyzovat jednotlivé rozdily mezi
témito druhy osvojeni, zejména se hodlam zaméfit na analyzu pravnich nasledki a na
zkoumani, zda vSechny rozdily jsou z pravni Upravy na prvni pohled patrné ¢i zda je
tfreba je dovozovat vykladem." Vedle tohoto vyslovné vymezeného cile ma autorka
jesté dalsi cil, bohuzel jej takto vyslovné v ivodu neoznadila, nicméné je zfejmé, ze jde
o vyzkumnou otazku, na niz chce hledat odpovéd (a tedy jde o jeden z cill prace), a to
najit odpovéd na otazku: ,zda by nemélo dojit k pfijeti pravni Upravy, kterd by tento
zakonem naznaceny zpusob déleni osvojeni vyslovné upravovala.”

Oba stanovené cile I1ze hodnotit kladné. V ramci dosazeni prvniho cile musi
autorka prokézat schopnost podrobného analytického pravniho mySleni, v ramci cile
druhého musi autorka prokazat schopnost obecnéjSich, teoreticko-pravnich avah.

Na praci lze kladné hodnotit, Ze autorka nerezignovala na uziti metody
historické (ostatné vzhledem k souvislostem s ABGB si nelze UspéSné zpracovani
tématu bez uZiti této metody pfedstavit) a nerezignovala ani na uziti metody
komparacéni. Kladné Ize rovnéz hodnotit, Zze autorka zjevné usilovala o komplexni
zpracovani tématu, kdyz se zabyvala také procesnimu souvislostmi dané problematiky.
Autorka vyjadfuje napfi¢ praci své nazory na danou problematiku (srov. zejm. s. 10,
18, 19, 24, 25, 27, 29, 31, 34, 42, 42).

K praci Ize uvést také dil&i vyhrady.

Misty Ize autorce vytknout nejasné &i nevhodné formulace, pfip. drobné
preklepy: ,zachovat nastupnictvi svého druhu (s. 3); ,reprodukce lidského téla“ (s. 3);
,0b& komentarové literatury” (s. 34, vhodnéji a jednodu$eji ,oba komentare");
.postupovat pfi udéleni souhlasu zrozhodnuti“ (s. 34); ,rozhodnuti, které by dle
potomk( pro né znamenal Ujmu“ (s. 42); ,branit prostfednictvim podanim opravného
prostfedku” (s. 42); ,musi byt minimalné 28 let stary” (s. 48 — musi byt starSi nez...);
LPFiCinu chybéjici pravni upravy lze spatfovat v pozdnim pfijeti a pravni uUpravé
pravniho institutu osvojeni.” (s. 49); s. 49 druhy fadek zdola (interpunkce); ,dosazeni
uspésSného osvojeni (...) je t€z8i* (s. 50, lépe: dosaZeni kladného rozhodnuti o
osvojeni).

Nékteré zavéry autorky jsou diskusni: ,Sou€asna pravni Uprava osvojeni
vypovida o tom, Ze osvojeni je primarné povazovano za jednu z forem nahradni
rodinné péce a az poté lze osvojeni chapat jako statusovy institut.” (s. 5) — neplyne
z dhvodové zpravy k OZ, Ze v ramci rekodifikace se usilovalo pravé o zménu tohoto
paradigmatu?

Celkové praci hodnotim jako vcelku zdarilou, a to ohledné logické
stavby, komplexnosti zpracovani i pouzitych pravné-hermeneutickych metod.
Vzhledem k vétSimu poétu drobnych (prfedevsSim jazykovych) lapst navrhuji
prozatim stupen hodnoceni velmi dobre.

Kritéria hodnoceni prace

SplInéni cile prace Cil diplomové prace je uveden vySe. Autorka tento
cil splnila, v zavéru vyslovila hodnoceni, které ma
oporu v argumentaci v ramci textu prace.

Samostatnost pfi zpracovani | Diplomantka pfi zpracovani zvoleného tématu
tématu véetné zhodnoceni | prokazala schopnost samostatné prace.

2



prace z hlediska plagiatorstvi

Automaticka kontrola shod provedena
systémem Theses.cz generuje dokument ditajici
899 stran, predstavujici 46 dokumentd obsahujicich
shody. Mira shody vSak v Zzadném dokumentu
nepfesahuje 5%. Nakolik je v lidskych silach a
Casovych moznostech vyhrazenych pro posouzeni
prace takto obsahly dokument prostudovat, lze
konstatovat, Ze nalezené shody se tykaji
povétSinou nazvl pravnich pfedpisid ¢&i citaci
zakonnych textl, které logicky musi byt shodné.
Automaticka kontrola shod provedena
systémem Turnitin indikuje 64 zdroju obsahujicich
shody, ¢imz generuje celkovou podobnost (overall
similarity) 25 %. Ztoho je vSak tfeba vénovat
pozornost pouze zdroji ¢. 1, kde je indikovana
shoda 11 % (od zdroje €. 2 se vykazuje shoda 5 %
a méng). Ov8em ani hodnota 11 % u zdroje €. 1
sama o sobé ni¢eho nevypovida, nebot jde o odkaz
na ulozisté dspace.cuni.cz, vnémz jsou ovsem
agregovany dalsi dil¢i odkazy. Po prostudovani
shod indikovanych souhrnné ze zdroje €. 1 lze
konstatovat, ze indikované shody se tykaji
prfedevSim ustalenych citaci profilujici teoretické
literatury, ustalenych pravnich obrat(, citaci
zakonnych ustanoveni, judikatury apod., které
Z povahy véci musi byt shodné. Na zakladé téchto
kontrol tedy nelze wucéinit zavér, Ze by
diplomantka nepostupovala pfi tvorbé prace
lege artis.

Logicka stavba prace

Logicka stavba prace je jiz zhodnocena vySe a
Ize ji hodnotit jako zdafilou.

Prace se zdroji  (vyuZiti
cizojazyénych zdroji) vcetné
citaci

Autorka pracuje s literaturou fadné a pribézné na
ni odkazuje (poznamkovy aparat Ccitajici 181
poloZzek je veden lege artis). Seznam pouzitych
zdrojii je pfehledny, autorka pracovala s vice nez
20 zdroji a se tfemi judikaty. Vzhledem k Gzkému
zaméieni tématu je tento nizSi pocet
odpovidajici pozadavkim kladenym na préace
tohoto druhu.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Autorka téma zvolené v nazvu diplomové prace
zpracovala co do podrobnosti zplsobem
odpovidajicim pracim tohoto druhu, k podrobnosti
zpracovani jiz vySe. Lze tedy uzavrit, ze autorka
zvolené téma zpracovala a  vycCerpala
dostatecné.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Uprava prace je po formalni strance prehledna.
Velikost pisma i jeho rozpal je standardni, pocet
Uuhozl na jedné strané je pravdépodobné vysSi nez
na primérné normostrané. Soucasti prace nejsou
grafy ani tabulky. Lze uzavrit, ze Gprava odpovida
pozadavkim kladenym na prace tohoto druhu.

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova a stylisticka uaroven prace je
standardni, misty Ize v praci najit preklepy &i jiné
drobné lapsy.




6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

6.1  Pfipominky — viz vySe v rdmci podrobného hodnoceni.

6.2 Otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:

1) Na s. 49-50 autorka uvadi vyvoj pravni Upravy osvojeni zletilého ve Svycarském
ZGB, a to od pfistupu liberalniho, az po zpfisnéni predpokladl osvojeni zletilého. V ramci
obhajoby prace by autorka mohla vést stru¢nou uvahu o dlvodech, které Svycarského
zakonodarce vedla ke zméné pfistupu k tomuto institutu.

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Zavérem lze konstatovat, ze predlozena
diplomovd préace, jak po strance
obsahové, tak i formalni, splfhuje
pozadavky kladené na prace tohoto
druhu, a proto doporucuji jeji prijeti
k ustni obhajobé.

Navrzeny klasifika€ni stupen

Velmi dobre.

V Praze dne 29. 03. 2021

doc. JUDr. Ondfej Frinta, Ph.D.
vedouci diplomové prace



