Posudek vedouciho diplomové prace Bc. Jana Macha
,»Pravni tiprava zbrani a stieliva v CR a implementace piedpisi v EU“

Ptredlozend diplomova prace o rozsahu 133 stran vlastniho textu (podle prohlaSeni
autora 334 009 znaku) je ¢lenéna, kromé uvodu a zavéru, do 7 kapitol (,,Zakladni pojmy dle
zakona ¢. 119/2002 Sb.*, ,Spravni uvdzeni, neur¢ité pravni pojmy, historie pravni upravy
zbrani na uzemi CR®, ,Zakonna uprava pred vstupem do EU*“, ,Pravni rozbor
smérnice 91/477/EHS v plvodnim znéni a jeji komparace se zakonem ¢. 119/2002 Sh.
VvV ptivodnim znéni“, ,Pravni rozbor smérnice 91/477/EHS ve znéni smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2008/51/ES a jeji komparace se zakonem ¢. 119/2002 Sh., ve znéni zakona
¢. 222/2017 Sb.“, ,Rozbor divodi piieti smérnice Evropského parlamentu a Rady
(EU) 2017/853, jeji implementace véetné sporu u Evropského soudniho dvora a tstavnépravni
rozmér zbraniové problematiky®, ,Pravni rozbor smérnice Evropského parlamentu a Rady
(EVU) 2021/555 a jeji komparace se zakonem ¢. 119/2002 Sb., ve znéni zakona ¢. 13/2021
Sh.*). Kazda kapitola je zakonCena stru¢nym shrnutim. Zakladni struktura prace odpovida
potfebam zpracovani tématu. Diskutovat lze o podrobnéjSim ¢lenéni kapitol. Neobvyklé jsou
autorem zvolené ,neusporné* ndzvy kapitol.

Pfedmétna problematika patii kK ,citlivéj$im™ (a kontroverznéj§im) oblastem, které se
dotykaji nejednoho vetejného subjektivniho prava.

Je patrné, Ze diplomant ma o oblast zbrani a stieliva hlubsi zajem. Prace je zajimava.
Srovnavaci partie jsou podrobné.

Zaméfeni prace se tykd vice oborll prava. Je tfeba vzit do tUvahy, Ze pravni
problematika zbrani a stfeliva neni podrobné teoreticky rozpracovana. Autor vyuzil fadu
prament.. Mohl/mél pracovat s vice tituly venovanymi zakladnim souvisejicim otazkam
spravniho prava a evropského prava, coz by posililo teoreticky zaklad dila. Skromné je rovnéz
vyuwziti judikatury (co napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 23. zaii 2014,
¢. J. 4 As 111/2014-27?).

Zvazit bylo zapotiebi proporci mezi prejimanym textem piedpisti a jejich vykladem
a hodnocenim. V zasad¢ pouze popisna je tieti kapitola.

Z diléich pfipominek uvadim:
- Je vhodné oznacovat podnikani v dané oblasti za spoleCensky nebezpecné (str. 12)?

- Zaclenéni partie 2.1. mélo byt Kpe, resp. ,,objektivné* odivodnéno; pojednani je velice
struéné a/nebo piili§ obecné.

- Tvrzeni v Gvodu partie 2.3 je ,popfenim tvrzeni v ivodu partie 2.2.; jde ziejmé pouze
o stylistickou neobratnost. Srov. i v partii 2.6.

- Co znamena obrat ,,velice obdobné* (str. 53)?

- Obrat ,,v roviné spravnich delikti“ neni §tastny (str. 57).



- Kde je vysvétlena/zavedena zkratka ,,SIPRI* (str. 78)?

- Stalo za to blize rozebrat, v ¢em spocivalo usnadnéni ptechodu nékterych zbrani do ilegality,
resp. alespon provazat s vykladem napadené smérnice (str. 87 a 88).

- Z hlediska navaznosti vykladu nepatii do textu na str. 96 slovo ,,nicméné*.
- Existuje ,,Poslanecky institut™ (str. 105)?
- Jaky je vlastni nazor autora na navrhované ustavni zmény (str. 107 a/nebo 133)?

Za zvazeni stalo, kde pfi vykladu pouzivat jaky slovesny ¢as (srov. napt. v partii 6.2.1.
nebo v partii 6.3.). Redakce textu je jinak pecliva, preklepy jsou ojedin€lé (napi. na str. 45, 83
nebo 93).

K odstranéni pficin nékterych uvedenych pfipominek mohlo ptispét vetsi vyuziti
moznosti konzultaci (posledni z nich se uskuteCnila vice nez pul roku pred odevzdanim
prace).

Podle protokolu o vysledku kontroly na plagiaty v systému Theses.cz ze dne 22.
dubna 2021 byla prace porovnana s 352 dokumenty s maximalni podobnosti méné nez 5 %;
podle protokolu o vysledku kontroly v systému Turnitin ze dne 20. dubna 2021 ¢ini celkovy
index podobnosti 30 % (,,pdf* verze protokolu neni k dispozici).

Celkové mam za to, ze predloZzena diplomova prace bezesporu sphiuje pozadavky
kladené na préace tohoto druhu.

Rozpravu u obhajoby doporucuji zamé&fit na problematiku omezeni vlastnického prava
v souvislosti s drzenim a noSenim zbrani. Konkrétné jesté: Jaky je nazor diplomanta na
zpusob, jak ¢eska tprava naklada s pojmem ,fadny divod* uZivany v evropské Gpraveé?

V Praze dne 20. kvétna 2021

JUDr. Ing., Josef StasSa, CSc.



