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1.  Aktualnost (novost) tématu

Téma pravni Upravy zbrani a stfeliva je tradicni pravni Upravou, zaroven je vSak aktualni
jednak sohledem na vyznamnou novelu zdkona z letoSniho roku, jednak na souvislosti
s vyvojem evropské legislativy v oblasti zbrani.

2.  Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Autor vyuzil pfi zpracovani tématu odbornou literaturu a dals$i prameny, zejména publikace,
komentafe a internetové zdroje z oblasti pravni Upravy zbrani.
V predkladané diplomové prace jsou uzity zejména metody deskripce, komparace a analyzy.

3.  Formalni a systematické ¢lenéni prace

Diplomova prace je systematicky roz¢lenéna (kromé struéného tvodu a zavéru) do sedmi
kapitol. Prvni kapitola definuje zakladni pojmy uzité¢ v platném a G¢inném zakoné o zbranich.
Druha kapitola je nazvana ,,Spravni uvazeni, neur¢ité pravni pojmy, historie pravni Upravy
zbrani na izemi CR*, text o spravnim uvaZeni a neur¢itych pravnich pojmech je obecny, neuvadi
zadné priklady spravniho uvézeni a uziti neurcitych pravnich pojmt v oblasti pravni Gpravy
zbrani. Druhd kapitola v sobé spojuje dvé odlisné témata, neni zfejmy divod takového spojeni.
Tteti kapitola popisuje Upravu zbrani a stieliva pfed vstupem Ceské republiky do EU,
provedenou zakonem ¢. 288/1995 Sb. Kapitoly 4 aZ 7 rozebiraji smérnice EHS a smérnice
Evropského parlamentu a Rady, resp. jejich novelizace a popisuji harmonizaci naSich ptedpist o
stfelnych zbranich s témito smérnicemi a jejich novelami. V Sesté kapitole je pak rozebrana
7aloba Ceské republiky na neplatnost smérnice 853 a disledky rozhodnuti o ni.

Prace je ukonena struénym zavérem, ve kterém autor shrnuje dil¢i zavéry obsaZené
v jednotlivych ¢astech prace.

4. Vyjadreni k praci

Z diplomové prace a zpusobu jejiho zpracovani je ziejmé, ze zvolené téma je predmétem
zajmu autora. Na jeji sepsani se pecliveé ptipravil studiem dostupné literatury, pravnich ptedpist,
evropskych smérnic 1 internetovych zdrojii. Prace se zabyva ptfevazné komparaci nasi pravni
upravy zbrani a stfeliva s evropskymi smérnicemi, nerozebira proto jednotlivé pravni problémy
uplatnovani naseho zékona, to by jist¢ ptesahlo jiz tak znacny rozsah ptedlozené diplomové
prace. Ke zpracovani komparace bylo tieba vynaloZit zna¢né Usili, coZ je tfeba ocenit.

Préce je Castecné popisnd, zejména v téch ¢astech, kde jsou vymezeny zékladni pojmy nebo
kde jsou obsazeny vycty. Nejpiinosnéjsi jsou Casti provadejici komparaci upravy evropskych
smérnic s nas§im zakonem o zbranich a jeho novelami.

Z konkrétnich pfipominek 1ze uvést napft.

Str. 13 - lze tvrdit, ze ,,skrze diskreci Ize upravit 1 skutecnosti, které zdkonodarce pfi tvorbé
legislativy neptedpokladal*?



Str. 14 — nepfesny nazev cisafského patentil z roku 1852. Spravny nazev zni “ o ustanovenich
tykajicich se vyroby, obchodu a drzeni zbrani a véci muni¢nich a noSeni zbrani (zbrojni patent)*.

Str. 15 — pro¢ autor pouziva pojem ,,provinéni‘?

Str. 16, posl. odstavec — pokrocilé pravni postupy (jaké?, ¢eho se tykaly?)

Str. 57 — bylo skute¢né¢ mozné ukladat za spravni delikty sankci odnéti povoleni a opravnéni
nakladani se zbranémi?

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil prace byl splnén

Samostatnost pii zpracovani | Pouzité prameny jsou v praci uvedeny a fadné
tématu vCetné zhodnoceni | citovany.

préace z hlediska plagiatorstvi
Logicka stavba prace Prace je wvcelku logicky strukturovana, pouze
kapitola druha v sob¢ spojuje dvé odlisna témata.
Prace se zdroji  (vyuziti | Autor vyuzil dostupnou literaturu, vcetné
cizojazyCnych zdrojii) vcetné | cizojazy¢nych zdroju.

citaci

Hloubka provedené analyzy | Dobrd, zejména ve vztahu k provedené komparaci
(ve vztahu k tématu) nasi Gpravy s evropskou legislativou.

Uprava prace (text, grafy, | Uprava velmi dobra.

tabulky)

Jazykova a stylisticka uroven Jazykova a graficka uroven prace je dobra, styl
odpovidéa tomuto typu préce.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace Préci doporucuji k obhajobé.
k obhajobé
NavrZeny klasifikacni stupen velmi dobie

Otéazka k zodpovézeni pii obhajobé:
Doporucuji, aby autor shrnul vyvoj pravni Upravy zbrani a vyslovil svllj nazor na vyvojové
tendence této pravni upravy.
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Doc. JUDr. Helena Praskova, CSc.
oponentka



