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Aktualnost tématu, obsahova struktura prace, formulace problému a cile prace.

Diplomantka pfesné vymezila téma prace a vytvofila jeji nazev. Téma $kolni zralost a piipravenost
predskolnich déti pred vstupem do skoly je stale aktualnéjsi, odpovida zvolenému studiu a je pro dany
obor ptinosné. Cil prace je jasn¢ definovan a je adekvatni ve vztahu k pozadovanému stupni vzdélani.
Text ma patfi¢nou logickou strukturu a provazanost.

Uroveii teoretické &asti, komplexnost analyzy zkoumaného problému, kvalita prace s
literaturou (odkazy, citace, pocet a druhy vyuzitych informacnich zdrojt apod.)

Teoreticka ¢ast prace je podrobné a kvalitné zpracovana. Diplomantka se v teoretické ¢asti detailné
vénuje dané problematice a v praktické ¢asti navazuje na teoretickd vychodiska. Prace ma 106 stran
a je v ni vyuzito 36 informacnich zdrojt. Citace a odkazy na vyuzité informacni zdroje jsou spravné.
V praci se vyskytuje pouze drobny nedostatek u pifimych citaci, kdy je umisténa tecka za zdrojem,
ane v mist€ uvozovek napf. na str.23 o€ividna“ (Lechta 2011, s. 19). nebo na str. 34 pokrac¢ujeme
testovanim® (Hruskova 2012, s. 60).

Formulace hypotéz, jejich provazanost na problémy a cile prace.
V praci jsou formulovany 4 hypotézy, které vychdzeji ze stanoveného tématu a cile prace.

Metody testovani hypotéz, jejich vhodnost a logika postupu prace.
Diplomantka pro ovéieni stanovenych hypotéz pouzila nékolika vyzkumnych metod-motoricky test
MABC-2, test artikulace pro ptedskolni déti dle Hruskové, rozhovor.

Uroveii analyzy a interpretace vysledkii (statické zpracovani, prehlednost vysledki, graf, tabulek
aj.), zaméieni a urovein diskuse.

Vysledky jednotlivych Setfeni jsou pfehledn¢ zaznamenany, vyhodnoceny i interpretovany v podobé
tabulek a grafii. V diskusi diplomantka klade dtiraz na zhodnoceni vlastnich vysledkl s naslednym
vyhodnocenim.

Formulace zavéra (pfiméfenost, jasnost, konkrétnost, strucnost, vazba na problém, cil a hypotézy),
prinos a vyuziti vysledkii.
Zavery prace jsou jasn¢ strukturované a vécné€ spravné.

Formalni stranka prace (jazykova a stylisticka uroven, uprava, piehlednost textu, dodrzeni norem
rozsahu prace, bibliografické citace apod.).

Po formalni diplomova prace spliuje pozadavky na ni kladené, vcetné rozsahu prace. Stylisticka
a jazykova uroven prace je dobra.

Celkové hodnoceni prace (piehlednost, pfistup a samostatnost autora pifi zpracovani, jeho
informovanost o metodolog i védecké prace apod.).

Prace otvira problematiku v praxi, kterd uvadi nedostatky manipulacnich dovednosti (hod a chytani)
vénované aktivitam, které by vedly k napravé a na které je kladen mensi diraz v rodinach
1 matetskych Skolach. Vysledky a zavéry prace mohou byt voditkem a inspiraci nejen pro pedagogy
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a rodice jako moznost, na co se zaméfit pti praci s détmi v predskolnim véku.
Protokol o vyhodnoceni podobnosti zavérecné prace vykazuje podobnost s 47 podobnymi dokumenty
coz je mén¢ nez 5 %. Jedna se o citaci literarnich zdroji a o fadnou citaci odkazt.

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrh Kklasifikace:

Otazky k obhajobé:

1. Jaké konkrétni zaveéry doporucujete pro praxi na zakladé Vami ziskanych poznatki z
praktického ovéfeni diplomové prace?
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