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1 - HODNOCENI OBSAHU PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
1.1 Adekvatnost stanovenych cilii a volba metodologie A
1.2 Relativni Gplnost zpracované sekundarni literatury A
1.3 Porozuméni zdrojiim a schopnost pracovat s nimi A
1.4 Volba vhodné techniky zpracovani materialu a jeji zvladnuti A
1.5 Interpretace vysledka A
1.6 Struktura prace, vyvéazenost jednotlivych ¢asti A
1.7 Logic¢nost vykladu A
1.8 Ptinos prace, dosaZeni cild a validita zavért A

Slovni komentar:

V ptedlozené diplomové praci se autorka zabyva fonostylistickou analyzou projevu moderatori
tii televiznich talk show (byt potfad Na plovarné Ize do tohoto Zanru fadit spiSe jen voln¢).
Autorka tematicky navazuje na svou bakalatrskou préaci.

K praci samé nemam zasadni pfipominky — jde o text vysoce nadprimérny, a to jak v ¢asti
teoretické, tak zejména praktické. V praktické €asti je totiZz oproti autor¢iné bakalarské praci
zfetelné vidét metodologicky posun, a to smérem k vétsi exaktnosti (autorka pouZzila pro
analyzu program Praat).

Jedina pasaz textu, kterou povazuji za diskutabilni, je hodnoceni vyslovnosti moderatort.
Nabizi se totiz otazka, zda v piipadé vyrazné nespisovného projevu J. Krause a K. Sipa ma
smysl pouZivat jako hodnotici kritérium vyslovnostni normu spisovného jazyka. Autorka vSak
tento postup sama koriguje: ¢astecné jiz v poznamce 19, vyslovné pak v zavéru prace (s. 119).




2 - HODNOCEN{ FORMALNICH NALEZITOST{ PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
2.1 Adekvatnost horizontalniho ¢lenéni textu A
2.2 Funk¢nost odkazi a pozndmkového aparatu A
23 Dodrzeni cita¢ni normy A
2.4 Dodrzeni stylové normy A
2.5 Dodrzeni morfologické normy a pravopisné kodifikace A

Slovni komentar:

I po strance formalni ma prace velmi dobrou urovenl. Jednou se vyskytuje nekodifikovany, 1
kdyz patrné€ perspektivni tvar obrdzkdach (s. 46), jednou je misto slovesa zhlédnout uzito sloveso
shlédnout (s. 18).

3 - SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE

Predlozena préce splituje pozadavky kladené na dany typ zavére¢né kvalifikacni prace v oboru
Cesky jazyk se zamérenim na vzdélavani.

Prace je v souladu se zdsadami citacni etiky.

Praci doporucuji k obhajobg.

Slovni komentar:

Uroveti prace je vysoce nadpriimérna, k obhajobé ji proto doporucuji bez vyhrad.

4 - OTAZKY ANAMETY PRO OBHAJOBU

4.1 Zajimalo by mne, zda je autorka obeznamena se zahrani¢nimi inspiranimi vzory, které
znaéné ovlivnily Jana Krause.

4.2 Na stran€ 73 autorka cituje Danestuv vyrok, podle n¢hoz ,,jevy intonacni a viibec zvukoveé
nikdy nedosahuji takového stupné standardizace, jakého se dosahuje v gramatice a z velké
casti ve slovniku®.

Cim si Ize tuto skute¢nost vysvétlit a Ize tu uvazovat o &eskych specifikiach?
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