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A. Pozadované nalezitosti bakalarské prace:
Legenda: ztucneény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funkéni formulaci. (napf.pfili$ obecna)
zietelna. i obsahov¢.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi Aa C Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah BP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nezretelné Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovano, oddéleni nepiesné, nespravné

ziejmé oddeleni
ptevzatého a

prevzatého a
vlastniho, drobné

uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. nedostatky neodpovida citacim,

v citacich a apod.

seznamu

literatury.
4. Formalni Ano Netiplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, kli¢ova
slova, angl.nazeyv,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyrazngjsi Nevyhovuje zcela.

uroven

stylistika a
gramaticka
spravnost.

ve stylistice a/nebo
gramatice (napf.
s 33,36 atd.)

nedostatky (doplnit
priklady):

B. Kvalita bakalarské prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dil¢i nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uiroven, resp.cast

Uroveii odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudt je obsazena a je funkéni

A B C N
Funkéni provazanost teoretické a praktické casti




A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroj v€etn¢ zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N
Autorsky pfinos

A B C N
Empiricka droven, resp. ¢ast
Vymezeni tkola (cilt)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtivodnéni
empirickych postupli A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni iroven empirickych tdaji

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce BP:

Autorka si vybrala téma Vanoc, které se v prostiedi matetské Skoly objevuje kazdoroc¢né,
arozhodla se zaméfit na otazku, jak toto obdobi roku zprostfedkovat détem skrze piib¢h.
Protoze se jiz mnohé vyznamné osobnosti (Chaloupka, Gebhartova, Lepilova) pied ni
zabyvali klasickymi vanocnimi piib¢hy, autorka se moudfe rozhodla zprostfedkovat témat
skrze knizni tituly vydané poprvé po roce 1989. Tomu predchazela orientace na soucasném
kniznim trhu a opravdu pecliva analyza vSech relevantnich tituld — ty inspirativni potom
autorka uvedla v kapitole 1.4 — ocenuji, ze dokazala vybrat opravdu kvalitni tituly a k nim
doplnila i stru¢nou, byt’ deskriptivni, anotaci.

Provazanost teoretické a empirické Céasti prokazuje prvni Cast teoretické casti vénovana
pomérné zeSiroka Ctenafské gramotnosti, pregramotnosti, programu RWCT, ctenarskych
strategii a souvisejicich pojmil, s nimiz autorka poté operuje v empirické Casti.

Empirickéd Cast vzhledem k epidemii COVID-19 sestavala ze smiSeného designu vyzkumu,
kdy autorka nejprve vyuzila kvantitativni ¢ast a stanovila si hypotézy, jako metodu sbéru dat
volila online dotaznik, ktery distribuovala mezi pedagogy MS (podaftilo se ji ziskat odpovédi
od 74 respondentll). Tuto ¢ast vyzkumu vhodné vyhodnotila a na vysledky dokazala
zareagovat — navrhla, realizovala a reflektovala na zéklad¢ pozorovani dvé na sob¢ nezavislé
lekce s vyuzitim textll i ukolli na odlisSné kvalitativni urovni, kterd odpovidala vékovym
charakteristikam déti tak, jak je autorka predstavila v teoretické ¢asti prace.

Pfi navrhu a realizaci lekci autorka prokazala, ze ma teoretické postupy osvojené a dokazala
je velmi dobte vyuzit pfi pfiprave i realizaci lekci. Ocenuji, Ze vyuzila integrativni model
Ctenarské gramotnosti, vhodné zvolila texty, otazky k nim i jednotlivé tikoly, které¢ odpovidaly
kognitivnimu vyvoji déti. Je potésujici, ze autorka doplnila své lekce i autentickymi materialy
z oducenych lekci, které vhodné dokresluji jak atmosféru, tak produkty déti, a jsou 1 dobrym
podkladem k autor¢ing reflexi.

Autorka na zpracovani bakalarské prace systematicky, dlouhodobé a odpovédné pracovala,
coz se projevilo také tim, Ze 1 pfes zaviené pobocky knihoven byla schopna nastudovat znacné
mnozstvi odborné literatury i literatury pro déti. Prokazala také schopnost zareagovat na
mimotadnou situaci a poupravit zpracovani tématu danym podminkam. I kdyz je mi hluboce
lito, ze autorka neméla moznost dokoncit svou autorskou knihu s tématem Vénoc (na niz
dlouhodob¢ pracuje a vychazi z jejich ptedchozich analyz knih na soucasném kniznim trhu)



a zejména ji pilotovat v prostfedi matetské Skoly, vypotradala se s tématem obstojné a za to ji
patii pod€kovani i obdiv.

Naméty k diskusi pri obhajobé BP:
1. Které z vysledkt dotaznikového Setfeni pro Vas byly nejvice prekvapujici a proc¢?
Zhodnot'te, které faktory pii vybéru knih pro realizaci jste zvazovala a proc.
3. Doporucila byste knihu/y pro déti, kterym neni blizka kiestanska tradice, z niz
vét§ina Vami doporucenych titulit vychazi?
PiedloZena prace splituje veSkeré pozadavky kladené na bakalarské prace ve studijnim

oboru UC¢itelstvi pro materské Skoly a nevykazuje Zadnou shodu v systému Theses.cz ani
Turnitin s jinym dokumentem.

Praci povaZzuji za zdarilou a doporucuji ji k obhajobé.

4.5.2021 Veronika Laufkova



