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A. Pozadované nalezitosti bakalarské prace:
Legenda: ztucneény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funkéni formulaci. (napf.pfili$ obecna)
zietelna. i obsahov¢.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi Aa C Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah BP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nezietelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.

dokumentovano,
ziejmé oddéleni
prevzatého a

prevzatého a
vlastniho, drobné
nedostatky

neptesné, nespravné
uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. v citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.

4. Formalni Ano Netiplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyrazngjsi Nevyhovuje zcela.

uroven

stylistika a
gramaticka
spravnost.

ve stylistice a/nebo
gramatice (napf.
s 33,36 atd.)

nedostatky (doplnit
priklady):

B. Kvalita bakalarské prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dil¢i nedostatky, C = zavaznejsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.¢ast

Urovei odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudl je obsazena a je funkéni

A B C N
Funkéni provazanost teoretické a praktické casti

A B C N
Odborna literatura: mnoZzstvi a kvalita zdrojli v€etn¢ zahrani¢nich, aktualnost.




A B C N
Autorsky pfinos

A B C N
Empiricka droven, resp. ¢ast
Vymezeni tkola (cilt)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setieni (metodologicky zaklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni iroven empirickych tdaji

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce BP:

Vyjadreni k celku BP a jejimu pFinosu:
Teoreticka Cast se zabyva Ctenafskou gramotnosti, ctenafskou pregramotnosti a
vysvétleni s nimi souvisejici terminologie. V teoretické Casti se autorka dale vénuje
¢tenafskym strategiim a zabyva se metodami RWCT. Ocetiuji jasnost a jednotnost
terminologickych formulaci. Teoreticka ¢ast mi pfisla velice dobfe zpracovéna, vse
v ni bylo jasng, struéné a vystizné vysvétleno. Poznatky z teoretické ¢asti jsou
nasledné vyuzity v empirické casti.

Za nejcenngjsi z teoretické ¢asti povazuji kapitolu 1.4 Kvalitni détské knihy s vanocni
tematikou a jeji podkapitoly, diky které mohou rodice i ucitelé se inspirovat kvalitnimi
détskymi knihami obsahujicimi téma Vanoc.

V praktické ¢asti zjisStovala autorka BP prostifednictvim metody dotaznikového
Setfeni, jakym zptisobem pedagogové MS zprostiedkovavaji téma Véanoc a jaké knihy
k tomu vyuzivaji. Osobné mi ptipadaji jeji zjiSténi velice zajimava. Zvolenou metodu
povazuji za vhodnou vzhledem ke stanovenym ciliim.

V empirické ¢asti prace ocenluji nejen samotné praktické lekce, ale zejména jejich
reflexi zalozenou na praci s détmi. Ptipravy lekci jsou dobfe zpracovany, je evidentni,
ze si na nich autorka dala zalezet. VE&fim, Ze déti prace s textem bavila a hodné si z ni
odnesly.

Vybér knih, se kterymi se v MS pracovalo, povazuji za velice povedeny. Texty jsou
pestré, ¢tivé, pro déti predskolniho véku snadno uchopitelné. Navic prace v lekcich
vyuziva plné€ potencialu jednotlivych ptibeha. Ocenuji, Ze autorka dokézala lekce

v jejich pribéhu upravovat a ptizplisobovat konkrétni situaci a potiebam déti tak, aby
pro n¢ prace s knihou byla co nejpiinosné;si.

Bakalafska prace ma promyslenou a logickou strukturu, celkové ji povazuji za velice
zdaftilou. Vé&fim, ze lekce by mohly pomoci zprostiedkovat téma Vanoc v matefskych
Skolach a inspirovat ucitelky pro praci s knihami.




Vyjadreni k dil¢im nebo specifickym zalezitostem BP:

Velice ocenuji, ze autorka bakalarské prace strucné a jasné vystihla a propojila jednotlivé
kapitoly teoretické Casti.

Te&s1 me autorcina osobni zainteresovanost v tématu a jsem zvédava na jeji vlastni tvirci
pocin inspirovany touto praci. Doufam, Ze se ji knihu o Véanocich podati dokoncit a vydat,
sama bych ji rdda v budoucnu dostala do ruky.

Za velice diilezité povazuji, ze se autorce bakalaiské prace podafilo zdiiraznit diilezitost
¢teni a vliv rodiny 1 matef'ské Skolky na pfistup ditéte ke Cteni i knize.

Nesmirn¢ zdafilé mi ptipada i pouziti 10 prav ¢tenare (Pennac) a jejich transformace pro
déti predSkolniho véku.

Naméty k diskusi pri obhajobé BP:

1. Kdybyste méla zpracovat lekci jesté na tfeti knihu s tématem Vanoc, jaka by to
byla?

2. Jaké nejvétsi pouceni Vam realizace lekei v matetské Skole piinesla?

3. Jak byste se osobn¢ postavila k tomuto tématu ve vlastni praxi, kdyz byste ve tiidé¢
méla déti pochazejici naptiklad z rodiny s zidovskym vyznanim?

PiedloZena prace splituje veSkeré pozadavky kladené na bakalarské prace ve studijnim
oboru UC¢itelstvi pro materské Skoly a nevykazuje Zadnou shodu v systému Theses.cz ani
Turnitin s jinym dokumentem.

Doporucuji k obhajobé: ANO NE

2.5.2021 Mgr. Jana Havlova



