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1. Aktualnost (novost) tématu:
Téma okolnosti vylu€ujicich protipravnost, zejm. pak krajni nouze a nutné obrany, je v
trestnim pravu tématem stale aktudlnim, zv1asté s ohledem na neustale se vyvijejici judikaturu
Ustavniho a Nejvyssiho soudu a odborné diskuze nad timto tématem. Uchazecka si sice
zvolila tradi¢ni téma, ale s vyjimeénym zamétenim, kterym je fokus na tzv. agenta. Z tohoto
diavodu nelze pochybovat o pfinosnosti zpracovaného tématu.

2. Naro¢nost tématu na:

- teoretické znalosti — z relevantnich oblasti byly potieba znalosti zejména z oblasti trestniho
prava hmotného a procesniho;

- vstupni Gdaje a jejich zpracovani — diplomantka vyhledala vzhledem k tématu dostatecné
mnozstvi informaci, které nasledné vhodné zpracovala;

- pouzité metody — odpovidajici tématu, uzita jak analyticka, tak syntetickd metoda vyzkumu.
Je tfeba ocenit metodu rovnéz metodu komparativni, byt’ je uzita omezeng.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:
- vsouladu s opatienim dékana ¢. 17/2017 (¢l. 18 az €l. 20 a ptilohou €. 2).

4. Vyjadreni k praci:
PredloZena préace piedstavuje velmi dobré a peclivé zpracovani zvoleného tématu. Je tieba
vyzdvihnout kritiku autorky a snahu o zaujeti vlastniho nazoru k ptedkladané problematice.
Meritum prace zamétfené na problematiku agenta a rozdéleni na agenta provokatéra a agenta
kontrolora je tieba vyzdvihnout. Stejné tak jako pojednani o beztrestnosti. Plusem je rovnéz
porovnani se slovenskou pravni tipravou a vyvozeni kvalitni konkluze.
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Kritéria hodnoceni prace:

spInéni cile:

Autorka ve své praci stanovila nékolik cila: ,,zhodnotit soucasny stav pravni upravy okolnosti
vylucujicich protipravnost...vénovat samostatnou pozornost mezim pro excesy u jednotlivych
typu okolnosti vylucujicich protipravnost...oziejmit pojeti a presnou pravni aplikaci
beztrestnosti agenta dle ustanoveni § 312c a § 363 TZ, zpiisob dokazovani tohoto institutu,
jeho limity a vyhody ¢i nevvhody prdavni upravy beztrestnosti agenta na Slovensku..“
Vzhledem ke struktuie a zejména obsahu piedkladané prace jej 1ze povazovat za splnény.
samostatnost pri zpracovani tématu (v€etné zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi):
Diplomantka spravné cituje jiné autory, z hlediska ptipadného plagiatorstvi k praci nelze mit
dle vedoucimu prace dostupnych poznatki pfipominky.

logicka stavba prace:

Diplomantka ptedlozila logicky strukturovanou praci, ktera je vhodné systematicky ¢lenéna.
Autorka postupuje od obecného ke konkrétnimu, kdy se po tvodni kapitole vénuje obecnému
zakladu a prezentaci zakonnych okolnosti vylucujicich protipravnost. Meritem prace jsou
kapitola tfeti a ¢tvrta, ve kterych se uchazecka zaméfuje na samotny institut beztrestnosti
agenta jeho kli¢ové aspekty. Velmi péknou ¢asti je srovnani se slovenskou pravni Gipravou a
z toho plynouci navrhy de lege ferenda. Posledni kapitolou piedkladané prace je zavér.
prace se zdroji (vyuZiti cizojazyénych zdroji) vCetné citaci:

Autorka uzila dostate¢né mnozstvi zdroju, Cizojazy¢na literatura je uzita téz, ackoliv pouze
slovenska. V praci jsou uzity rovnéz elektronické zdroje. Citace jsou standardni a lze je
hodnotit jako vyhovujici. Vyznamna pozornost byla vénovéna praci s judikaturou

hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu):

Diplomantka ptedlozila praci, ve které prezentuje vlastni nazor a neomezuje se pouze na
preneseni existujicich nazort. Peclivé badala nejen nad literaturou, ale i soudnimi
rozhodnutimi, které v praci ptiléhave uzila.

uprava prace (text, grafy, tabulky):

Prace je graficky piehledna. Kvalifikacni prace pracuje s dotaznikovym Setfenim, se kterym
se diplomantka obratila na ¢eské soudy a vyvodila z nich piiléhavé soudy, ackoliv byla ze
strany soudu bohuzel spise ignorovana.

jazykova a stylisticka urovern:

Na vysoké trovni je jak gramaticka stranka prace, tak vyjadfovaci schopnosti diplomantky.
Prace je dobfe ctiva.

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. Navrzeny Kklasifika¢ni stupen: 1 (vyborné)

8. Otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

Agent provokatér ve svétle zakladnich zasad trestniho prdva. K diskuzi.
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V Praze dne 10. kvétna 2021

JUDr. Lukas Bohuslav, Ph.D.
vedouci prace
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