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1.  Aktualnost (novost) tématu

Zvolené téma a zaméfeni prace na nemovitou véc v insolven¢nim fizeni lze povazovat za
téma originalni a v insolvenéni praxi rovnéz za aktualni. Zejmeéna i s ohledem na neustalé
novelizace zékona ¢. 182/2006 Sb. (insolvenéni zakon) se téma neustale vyviji a pfinasi tak
i nové diskusni otazky a naméty de lege ferenda, coz mize rigordzni prace dobie
reflektovat a k teseni novych ¢i staronovych otazek tak ptispét (napf. v souvislosti s
otazkou zahrnuti nemovitosti do majetkové podstaty, dale v otazce vylouceni nebo vynéti
nemovitosti z majetkové podstaty v rezimu ust. § 225 a nasl. insolven¢niho zakona, nebo v
otazce moznych zpusobt zpenézeni nemovitosti dluznika atp.).

2. Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma Ize hodnotit jako naro¢né. To se odviji s ohledem na zkoumanou problematiku, ktera
piedpoklada sirsi znalost nejen prubéhu insolvencniho ftizeni, ale zejména otazky
majetkové podstaty dluznika, do které nemovita véc spada. Stanoveny cil prace byl
naplnén (srov. str. 8 k vymezeni cile cit.: ,, cilem rigorézni prdce je pojednat o postaven:
nemovitosti v pribehu insolvencniho 7izeni, pricemz souvisejici vybrané pravni problémy
pak postupne touto praci prostupuji“). Co do metodologie bylo potupovano za vyuZziti
zakladnich metod analyzy, syntézy, dedukce, jakoz i1 deskripce a analogie (srov. str. 9).
Ocenuji vybér zdroji, konkrétné pak praci s pfiléhavou judikaturou (srov. str. 103 az 106).
S tématem sice narocnym jak z pohledu teoretickych znalosti, vstupnich udaja, tak jejich
zpracovani a pouzitych metod prace, se rigordzantka vypotadala v celku zdarng.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Formdlni Urovenl prace odpovidd standardim, které jsou na rigordzni prace kladeny
ptislusnymi smérnicemi. Co do systematiky je prace strukturovéna celkem do &étyt (4)
kapitol, nepoditaje v to Uvod (str. 7 az 9), Zavér (str. 95 az 99), Seznam pouzitych zkratek
(str. 100 az 101), Seznam pouzitych zdroji (str. 102 an.) a oba jazykové abstrakty véetné
klicovych slov (str. 111 az 112). Prace neni obohacena o grafy, tabulky ¢i pfilohovou ¢ast.
Zvolend struktura umoznila rigorézantce téma na odpovidajici trovni zpracovat, kdyz se
postupné vénovala vymezeni nemovité véci pro ucely insolvencniho tizeni (kap. 1, str. 10
an.), dale nemovité véci jako soucasti majetkové podstaty (kap. 1, str. 21 an.), reZimem
nakladani s nemovitou véci v rdmci jednotlivych zpisobu feSeni tipadku (kap. 3, str. 44
an.), a kone¢né zpusoby a specifiky zpenéZzeni nemovité véci v insolven¢nim fizeni (kap. 4,
str. 68 an.). S dil¢imi zavéry, stejné€ jako se shrnutim na str. 95 an. lze souhlasit.



4.  Vyjadreni k praci, zda byl zamySleny zamér rigoro6zni prace odpovidajicim zpisobem
zpracovan

Zamysleny zamér rig. prace, tj. pojednat o postaveni nemovité véci v insolvencnim tizeni
(srov. na str. 8), byl rigor6zantkou zpracovan odpovidajicim zptsobem. Prace je po
obsahové strance bez vécnych nedostatkl, za zdafile zpracovanou pasaz pfitom oznacuji
zejména kap. 4 ke zpisobiim a specifikam zpenézeni nemovité véci v insolvencnim fizeni
(na str. 68 an.). ZpenéZeni prodejem mimo drazbu, tzv. prodej z volné ruky (rozbor
v podkap. 4.1.3), lze v soucasné praxi oznadit za efektivni zpusob, jak nemovitou véc
V insolven¢nim fizeni zpenézit (jen tu rigorézantka méla na mysli zfejmé ust. § 289
insolvenéniho zakona, a nikoliv ust. § 298 zakona). Rigordzantka prokazala odpovidajici
znalost normativniho textu, schopnost pravni analyzy, vykladu, pravni argumentace,
syntézy a zevseobecnéni svych myslenek pii souc¢asném nabidnuti svych uvah k dané
problematice. V praci provadéla diléi zavéry, coz ¢ini text ucelenéjSim. Praci doporucuji k
obhajobé pied prislusnou komisi pro obhajobu rigorozni prace.

5.  Kiritéria hodnoceni prace

Jednotlivé cile prace jsou uvedeny v ¢l. 4. tohoto
posudku. Hodnocena prace splnila cile, které si
rigorozantka takto pregnantn¢ vytycila (na str. 8).
Rigorézantka pii zpracovani zvolené problematiky
prokazala samostatnost pii tviréi ¢innosti, ke
které vyuzila dostupné zdroje. Pfi tvorbé textu bylo
postupovano lege artis.

Zvolenou strukturu lze aprobovat, jednotlivé
kapitoly (celkem 4 kap. vyjma Uvodu a Zavéru) na
sebe navazuji, prace tvori kompakitni celek.

Co do pouzitych zdroju Ize uzavrit, ze rigorézantka

Splnéni cile prace

Samostatnost pii zpracovani
tématu vcéetn¢  zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Logicka stavba prace

Prace se zdroji  (vyuziti

cizojazyénych zdroji) vcetné
citaci

vysla z rozsahlejsiho seznamu (srov. str. 102 an.).
Citani norma byla dodrzena. Celkové lze uzaviit,
Ze prace se zdroji je takto adekvatni.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Rigordzantka téma zpracovala zdaftile a vy¢erpala
jej zpusobem, ktery odpovida pozadavkim
kladenym na tento druh kvalifika¢nich praci.

Uprava prace (text,
tabulky)

grafy,

Graficka aprava prace je adekvatni (text neni
vhodné obohacen o schémata, tabulky a grafy).

Jazykova a stylisticka uroven

Jazyk je pravné kultivovany, projev rigor6zantky je
srozumitelny. Jazykova a stylisticka uroven
odpovida stanovenym standardim.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé
Necht’ se rigorézantka vyjadii k podminkam acinnosti smlouvy o prodeji mimo drazbu.

V Praze dne 25. 2. 2021
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