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1. Aktuélnost tématu:

Podle ndzoru legendarni osobnosti némeckého obchodniho prava Karstena Schmidta figura
pravnické osoby ,,technicky dozrédla* a ,,kdysi sloZitd akademickd diskuse dosdhla svého cile,
¢imz se vycerpala.“' Po mém soudu se vSak diskuze na téma prdavnické osoby nevycerpala,
problém se jen pfesunul na ponékud niZsi droven, uroven feSeni konkrétnich pravnich otazek,
které s konstrukci pravnické osoby souviseji. Pravé takovym problémem je otdzka
teoretického vysvétleni pravniho jednani pravnickych osob, coz lze demonstrovat i na
souc¢asnych nejasnostech ohledné svépravnosti ¢i nesvépravnosti pravnické osoby.? Téma je
tak i s ohledem na zménu v konstrukci pravniho jednédni v souvislosti s rekodifikaci ¢eského

prava stale diileZité a aktudlni.

2. Naroc¢nost tématu a metoda zpracovani:

Vysvétleni pravniho jednani pravnickych osob je bez teoretického vhledu a pochopeni
konstrukce pravnickych osob — pouze na zaklad¢ platného prdva — mozné jen velmi obtiZné.
Teoreticky ptistup k této otdzce je také nepochybné narocnéjsi, nebot’ vyzaduje jak pochopeni
teorii pravnickych osob, tak znalost platné pravni dpravy v soukromém pravu. Domnivam se,
7Ze se diplomantka s témito poZadavky uspéSné¢ vyrovnala, kdyZ pojednala o problému
pravnickych osob jak z teoretického hlediska, zaroven se vSak i zabyvala i vybranymi
problémy jednani pravnickych osob na zdklad¢ analyzy platného prava.

3. Kritéria hodnoceni prace a struktura prace:

Prace se kromé tvodu a zavéru Cleni na tfi Casti. Prvni cast vysvétluje pojem pravni
subjektivity (pravni osobnosti), jakoz i svéprdvnosti a to jak obecné, tak ve vztahu
k pravnickym osobam. Vyzdvihuji pfitom, Ze kandiditka nejprve obecné teoreticky
vysvétluje, co vlastné zplsobilost k pravnimu jednani pravnické osoby znamend a co tedy
znamend svépravnost, jakozto zptsobilost k ,,vlastnimu* pradvnimu jedndni. Na toto vysvétleni
teprve navazuje vystiZzny popis toho, pro¢ je otdzka (ne)svépravnosti pravnické predmétem
kritiky a pro¢ néktefi autofi zejména s ohledem na platné pravo a dasledky z n€j plynouci
argumentuji, Ze pravnickd osoba svépravnd je, (Petr Cech) anebo Ze kategorie svépravnosti
viibec pravnickou osobu nenf aplikovatelna (Katetina Eichlerova).

Druha c¢ast se zabyva tfemi vzajemné propojenymi otizkami: nejprve rozebird vyvoj
pojmu pravnické osoby a jeho odliSeni od pojmu morélni osoby, a to jak z hlediska chapéani
morélniho osoby, jakozto filozofického konceptu, tak také ale i jako pojmu platného prava
obsazeného v ABGB. S pojmem pravnické osoby pak souviseji 1 jeji pojmové znaky, které ji
definuji, mezi nimiz dtleZitou roli hraje pravé zptisobilost pravnické osoby pravné jednat- at’
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uz je teoreticky vysvétlena tak, ¢i onak. Pravé teoretickému vysvétleni pravnickych osob, je
vénovana pozornost ve tieti kapitole této Casti.

Treti ¢dst analyzuje, jakym zptisobem upravuje platné pravo CR jedndni pravnické
osoby. Pfi uvahach o pravnim jedndni pravnické osoby, je pfitom urcujici, Ze Ceské pravo
konstruuje v souladu s teorii fikce, Ze pravnicka osoba nikdy nejednd pfimo svym organem,
nybrz je jim vZdy jen zastoupena. Nabizi se tak otdzka, jakou povahu jeji zastoupeni ma.
Diplomantka vysvétluje, pro¢ se souladu s ¢asti Ceské doktriny (v ndvaznosti na judikaturu
Vrchniho a posléze i Nejvyssiho soudu CR) piiklonila k tomu, Ze se jednd o zastoupeni ,.sui
generis“, a nejde tak ani o zastoupeni smluvni, ale ani o zastoupeni zdkonné (s vyjimkami
které rozebird). Stejné tak se zabyvd i ne zcela jasnou otdzkou kombinace zastoupeni Clenem
statutarniho orgdnu a prokuristy.

Strukturu prace povazuji za spridvnou a logickou. Zejména pak vyzdvihuji préci
s odbornou literaturou.

4. Prace s prameny a formalni Groven prace

Jak rozsah price, tak i zpracovani tuzemské literatury, na kterou je systematicky
odkazovano ve vlastnim textu prace povazuji za adekvétni vzhledem k typu kvalifikacni
préce.

5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Prace splnila vytéené cile.
Samostatnost  pfi  zpracovani | Z pridce je patrné, Ze diplomantka pifi jejim zpracovdni
tématu vcéetné¢ zhodnoceni price | postupovala samostatné a dovedné analyzovala soucasny
z hlediska plagiatorstvi diskurz k této problematice.
Logickd stavba préce Struktura prace je logickd a systematickd.
Préce se zdroji vcetné citaci Se zdroji je pracovédno korektn€, v souladu se stanovenymi
poZzadavky.
Hloubka provedené analyzy (ve | Provedenou analyzu povazuji za adekvatni ve vztahu ke
vztahu k tématu) zvolenému tématu.
Uprava price Z formélniho hlediska nemam pfipominek.
Jazykovd a stylistickd tiroven K jazykové a stylistické irovni nemdm pifipominek.
5. Zavér

Kandidétka na odevzdané diplomové prici pracovala vice nez rok, dil¢i vystupy se mnou
pravidelné¢ konzultovala a moje pfipominky reflektovala v ptfedloZzené praci. Vysledkem je
logicky strukturovand préce, kterd srozumitelné shrnuje a hodnoti jak z teoretického hlediska,
tak i z hlediska platného prava problematiku pravniho jednani pravnickych osob. Z vyse
uvedenych divodl se domnivam, Ze prace spliluje poZadavky kladené na kvalifika¢ni prace
tohoto typu a doporucuji ji proto k tspésné obhajobg.

Doporuceni prace k obhajobé Praci doporucuji k obhajobé pted piislusnou
komisi pro stitni zdvérecné zkousky.
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