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V prdci kolegyné Martinkové se 1. ¢ast Historie kresby opravdu rozjizdi v odd. 1.3. str. 9-11, rozkrytim
rozmanitosti stale se rozsifujicich vyuzivanych vytvarnych forem. V préci se mluvi o poslednich dekadach, kdy se
kresba stava svébytnym umeéleckym oborem. Zvoleny jsou Spickové priklady této emancipace v kresbé. Dalsi
kapitola zkouma druhy zakladni pojem prace — rytmus. Cést vénujici se Ornamentu a Tetovani prakticky
souvislost s rytmy neobsahuje a obsahové se prekryva. Myslim, Zze by téma mohlo obohatit déleni ¢asu
zhmotnéné hodinami a hodinkami... V podkapitole 4. Hudba chybi tanec a je ve vztahu k tématu nezfizené
kratka.

Cast 5.1. uvadi umélce, ktefi svym dilem téma rozpracovali. Zorka Saglova je nesporny pfiklad, Libor Fara sice
své soubory nazvy k tématu prihlasuje, ale dila, kterd by dokladala, takovou nespornou souvislost, pfedstavena
nejsou. Pokud mame zUstat v 60tych a 70tych letech, pak rozhodné Iépe ,funguji“ Kratina, Spickovy Grygar

i Puchnarova. Soudasni autofi Babincova a Bohm s Frantou jsou rovné? vybrani a doloZeni dobie. Skoda, ze
pozornosti unikli Vladimir Kokolia (kresba, malba) a Tomas Vanék (hudba a akustické produkce), ktefi tvorili
stejné v pojeti performerském, jako Toni Orrico, ale o 15 a vice let dfive... Vybér Naomi Kendrick chapu jako
diplomantce blizké pojeti v souvislostech paralelnich hudebnich produkci.

V koncepci autorské realizace, ktera obsahuje i videodokumentaci, navazuje kolegyné na drive fecené. Je
zfejmé, Ze je vytvarny produkt — kresba — zbytecné potlacena do schématické dokumentace rytmu a rezignuje
do znacné miry na kresebnou rozmanitost (viz N. Kendrick) str. 35-45. Inspirativni je déleni podle J. Kulky, které
do konceptu vnasi rad a vyvoj.

Na strankach 46-67 je rozpracovana Didaktickd ¢ast ZP. Narocna interpretacni pozice je podloZena kvalitné
pripravenymi vychodisky. Prijeti koncepce p. kolegyné Roeselové z jeji Didaktiky Vv a pozdéji kolegy Slavika je
zajisté mozné, stejné jako by bylo mozné prijeti novéjsich didaktickych postup(, kolegyné se ale zdsadné opira
o vlastni analyzy namétd a velmi vitam pfijatou zodpovédnost za prlibéh a vysledky hodin a prace déti.
Pfipravené vytvarné ukoly nejsou oducené, ale maji svoji pfedpokladanou hodnotu v jejich usporadani

a gradaci. Na zavér je skromné dokumentovdna oducena lekce se spolupracujicimi spoluZzackami z ro¢niku

v ramci Artefileticky pojatého ukolu, ktery ukazuje na dobfe koncipovanou katedralni disciplinu. Kolegyné

v této Casti projevuje ucitelsky talent, pfipadné dalsi studium jisté otevre dalsi obsahové dimenze. Jazyk prace
je kultivovany, gramatické chyby umi odstranit samotny Word.

Okruhy otazek:

1) Srovnejte prosim tvorbu L. Fary a M. Grygara ve vztahu k tématu vasi prace.

2) Reknéte prosim vice ke kapitole Hudba.

3) Jak se podle vas proméni vas ucitelsky koncept v ,Artefiletickému zadani“ v ptipadé, Ze jej namisto
spoluzacek budete u¢it na z5?

Doporucduji praci k obhajobé.
lvan Spirk



