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Autorka si pro vypracovani bakaldrské prace vybrala vhodné téma, které bude zrejmé vidy aktualni.
Vytvarna vychova v soucasné dobé, proménéné nemoci covid-19, Celi fadé vyzev - revize zavedenych
zpUsobU hodnoceni bude jednou z nich. Jaké formy hodnoceni obstoji v distanc¢ni vyuce vytvarné
vychovy postavené na digitdlnich technologiich? Otazka, kterou by si autorka mohla polozit
v budoucnosti, az bude na tuto praci navazovat.

V teoretické casti strucné a prehledné autorka uvadi do problematiky hodnoceni (spiSe v obecnéjsi
roviné nez ve specificky oborové roviné) s oporou v relevantni odborné literatufe (Kostakova, Stary,
Laufkovd, Stastny vs. Slavik, Briiknerova). Dale v textu seznamuje s formativnim hodnocenim, které
chape jako vhodny model hodnoceni pro soucasnou vyuku vytvarné vychovy. Vybér modelu
odlvodnuje, ale pro hlubsi pochopeni a pfipadnou kritickou reflexi tohoto modelu hodnoceni bych
doporucila pracovat s primarnimi prameny a seznamit se s SirsSim kontextem jeho vzniku (viz Scriven
1967). Formativni hodnoceni slouzi také jako referencni model v nasledujici vyzkumné ¢asti prace.

Vyzkumnou ¢ast prace ocenuji, je fundované zpracovana. Autorka ddsledné a obsahové nasycené
dokaze odpovidat na vyzkumné otazky, které si polozila. Metodologie je pro dany problém vhodné
vybrana. V pfilohach chybi alesporn mald ukazka okdédovaného transkriptu zrozhovori
s respondentkami (pfipadné seznam kddu). Ocenila bych kvalitnéjsi reprodukci konceptové mapy
(pfiloha 4, str. 65). Prekvapilo mé, jak malo se ve vyzkumné casti prace tematizuje hodnoceni
konkrétnich vytvarnych praci a dialog nad nimi (chybi priklady a jejich analyza).

V didaktické ¢asti autorka predstavila vlastni realizovanou vyuku vytvarné vychovy v 6. tfidé zakladni
Skoly. Autorka navrhla jasné strukturovanou a logickou vyuku o dvou dvouhodinovych blocich
zakotvenou v RVP pro ZS. V reflexich vyuky popisuje vybrané metody hodnoceni, jejich otestovani,
celkovy pribéh vyuky, problematické situace, naznacuje alternativni feseni. Postradam zde ale aplikaci
formativniho hodnoceni na vysledky tvorby Zak( — animace (alespon ilustrativni pfiklad).

Prace je konzistentni, logicky strukturovand, az na drobné vyjimky je text Ctivy, plynule na sebe
navazuje, po stylistické a gramatické strance je v poradku. Autorka cituje podle bibliografické normy.

Autorce se podarilo téma predstavit adekvatnim zplsobem v souladu s poZadavky na vypracovani
bakalaiské prace. Praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

1) Vysvétlete prosim, co Karla Brilknerova mini ,.zneviditelnénim“ hodnoceni. Setkala jste se ve
vypovédich Vasich respondentek s podobnou tendenci?

2) Které kompetence nebo dovednosti vyucujicich povaZujete za kliCové (moZnd nejen) pro
formativni hodnoceni?
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