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Nazev diplomové prace Nové podoby sochafistvi v sou¢asném umeéni

Je zfejmé, Ze téma vénované souhrnu soucasného ¢eského sochafrstvi je natolik sou¢asnymi
teoretiky zanedbano, Ze pro bakalarské a diplomové prace studentl vytvarné vychovy a
dokonce i studentd uditelstvi prvniho stupné zlstava velky prostor na vlastni pojeti, jak
sestavit a zhodnotit jeho celek, jakkoli je to paradoxni. Je zietelné, Ze podobna panordmata
Ceského socharstvi teoretici a historici uméni usporadavali jeSté pred dvaceti lety, natoZ pred
del$i dobou jeSté docela s chuti. TFiStivd mozaika je tedy tomu, kdo se o to pokousi,
sestavitelnd jen z dil¢ich, ¢asto schematicky a tendencné uchopenych zlomkd, které jsou navic
dostupné predevsim na internetu a videich. Proto neni vilbec mozno studentce, ktera se
takového ukolu ujala, mozno zazlivat, Ze pravé z takovych zminénych fragmentl sestavuje
celkovy obraz. Ma to svou nevyhodu ve skutecCnosti, Zze celkovy obraz nelze z jejiho Uhlu
pohledu sestavit podle jakkoliv jinak neZ statisticky definovaného nazoru.

Prvni ¢ast prace vychazi z tradi¢nich pojeti déjin moderniho a soucasného socharstvi a mlze
se jeSté opirat o néjaky nazor uméleckohistorické osobnosti. Jakmile se autorka presune do
sféry soucasného uméni, je jeji pfehled poznamenan aspekty, zminénymi vyse. Z hlediska
teoretického pohledu by bylo tfeba vyznamné zohlednit vychodiska a promény svétového i
,domaciho” arte povera, z hlediska praktické a didaktické ¢asti jeji prace naprosto klicového.
Obecné zahranicni kontext prace nelze v uvedeném pripadé nijak pominout. V celé ¢asti
vénované jak modernimu, tak souc¢asnému socharstvi je zcela zanedbdna historicita, datovani
a doba vzniku praci, coz vede ke zkresleni plivodnosti a originality autoru a jejich vytvoru.

Je naopak dulezZité povsimnout si, Ze studentka vénuje pozornost i domacimu verejnému
prostoru jako mistu pro socharské déni. Teoretickd cast prace dosahuje s vysSe dotéenymi
vyhradami docela dobrou Uroven, zajimavé pak vyzniva jeji pojeti vlastni socharské tvorby,
kterou materidlové orientuje na prostredi zakladni skoly, na pomijivé a snadno dostupné
materidly, s nimiz pracuje jak sama, tak i s Zaky.

| v této umeélecké soucasti jejiho diplomového ukolu by bylo zdhodno vzpomenout ne Annu
Hulaéovou, ale principidlné zdsadni osobnosti, z nichZ studentkou pouZzité principy vychazeji,
predevsim zahrani¢ni (masky — Magdalena Abakanowicz, z jeji tvorby pak prevzaty princip
Adrieny Simotové apod.), ale i domaci (Jaroslav Réna, Frantidek Skala aj.). Nicméné studentkou



vytvorené prace uspivaji v fesSeni vytycenych cill, vtipné ideové a emocionalné postavenych;
$tastnéji v ukolu s prirodninami a v masce, méné originalné a méné nekonvencéné v postavé z
polystyrénu.

V didaktickych vstupech a zadavanych ukolech by bylo zdhodno postupovat podobné a
orientovat se ze stejnych dlvod( v SirSim kontextu a ve skutec¢né zdrojovych principech.
Celkova série ukolu je vsak pojata vhodné, napadité a ve vysledku s Uspéchem.

Diplomova prace je napsana jazykové kvalitné, drzi stylisticky pohromadé a v koncepci obsahu se
objevuji nekonvencéni odbocky, které oZivuji celou praci, jako je svéie uchopena ¢&ast o
navstivenych vystavach. Diplomova prace je vypravena peclivym aparatem literatury, zdroju a
seznamu vyobrazeni vcetné obrazovych zdrojl. Doporucuji diplomovou praci k obhajobé a
povazuji ji tematické obohaceni diplomovych praci.

Otazky k obhajobé:
1) Jak se podle Vds umélci z hnuti arte povera vztahuji k Vasemu diplomovému ukolu?

2) Jaké motivace kromé ldce a snadné dostupnosti materialii Vds vedly k vyslednému vybéru
hmot pro Vasi prostorovou prdci i pro prdci Vami vyucovanych Zdki?

3) Koho byste charakterizovala jako pivodce Vami uplatnénych myslenek mezi osobnostmi
moderniho uméni z let 1910-1960?
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