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ABSTRAKT

Tato prace je rozclenéna do tff ¢asti. Prvni ¢ast je teoretickd a pojednava o rodiné a vlivu rodinné
historie na dité. Dotyka se vztahu ditéte s prarodici, ktefi byvaji ztélesnénim davnych dob pro
sva vnoucata. Dale pfiblizuje téma malé historie rodiny, skrze kterou muzeme détem pfibliZit
d¢jinné udalosti velké historie. Toto pfibliZzeni je inspirovano francouzskou skolou Annales,
ktera kritizovala vypraveéni historie jako sled celospolecenskych udalosti, a misto toho se snazila

o nalezeni celkového kontextu doby skrze zkoumani kazdodenniho Zivota.

Ve druhé, praktické casti se jedna o vyzkum. Konkrétné ptipadovou studii rodiny. Autorka
ve studii zkouma svou rodinu a pfedky. Informace o nich zaznamenava ve studii a také do knihy.
Predmétem této studie nejsou samotna fakta o rodinnych pfedcich, ale také myslenky a postoje,
které nam studie muze pfinést, pokusime-li se ji realizovat ve své rodin¢.

Tteti ¢ast nazvana didakticka pfinasi navrh vytvarné fady na téma rodinna historie. Jedna se o tfi
ukoly, které na sebe navazuji. Inspiraci pro jejich vytvofeni byla teoreticka i prakticka ¢ast prace.
Cilem tkolu je ukotveni znalosti o rodinnych vztazich a dale uvést zivot predka do kontextu

jeho doby a tim ziskat blizsi citovy vztah nejen k predkim, ale 1 k historii a dané dobé.

KLICOVA SLOVA

Rodinna historie, predci, skolni interpretace, mala historie, lidské osudy, spole¢nost a kultura



ABSTRACT

This BA thesis is divided into three parts. The first part is theoretical and deals with family and
the influence of family history on the child. It touches upon the relationship of the child and its
grandparents, who, in the child’s mind, often represent the far past. The thesis explores
the concept of the “small” family history and how it can be used to relay the events
of the “large” history of the world. This method is inspired by the French Annales school, who
criticized the view of history as the sequence of larger historical events and instead sought

the historical context in everyday life.

The second, practical part details the research for this BA thesis, more specifically a family case
study. The author explores her family and ancestors. The information is recorded in the study
and also in a book. Besides the facts and hard data about the ancestors, the study also includes

thoughts and conclusions that can arise if it is realised in one’s family.

The third, didactic part outlines a proposition of an art project focusing on the topic of family
history. It is made up of three related tasks inspired by both the theoretical and practical part
of the thesis. Their aim is to consolidate the knowledge of family relations and history and put
the life of a child’s ancestor into historical context and deepen the emotional bond not only

to the child’s ancestors, but also to the specific historical period and history in general.

KEYWORDS

Family history, ancestors, school interpretations, little history, human destinies, society and

culture
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1 Uvod

Téma rodina je pro vytvarnou vychovu obsahlym zdrojem. Tato prace se zaméfuje konkrétné
na rodinné predky a historii rodiny. Vybér tématu byl ovlivhén mym zajmem o lidovou kulturu,

které se vénuji uz od détstvi. A silnou vazbou na mou rodinu.

Po shrnuti, co chapeme pod pojmem rodina, se zaméfim na vliv rodiny ve vychové ditcte.

Pfedmétem zajmu vsak nebudou rodice, ale prarodice a dalsi vzdalenéjsi predci.

Aby na nas pfedci mohli mit néjaky vliv, musime je pfedevsim znat. Je vsak otazkou, jaky presné

vliv na nas mohou mit lidé, ktef{ davno zemfeli, a pro¢ by nas viibec mél jejich zivot zajimat.

Z toho duvodu navazuji malou historif a francouzskou historiografickou skolou Annales, ktera
pfinesla revoluci v déjepisectvi a obratila svij zdjem od velkych udalosti na lidskou

kazdodennost.

Prakticka cast prace obsahuje piipadovou studii mé rodiny. Tato studie neni podrobna, coz by
ani vzhledem k rozsahu prace nebylo mozné, a je subjektivni. Cilem viak bylo popsat pocity,
se kterymi jsem se pfi tvorbé studie setkala, a sama na sobé vyzkouset, jaky vliv na mne ziskané
informace maji. Obsahem praktické ¢asti je i autorska tvorba, ve které jsem se ponofila do zivota
praprababicky v souvislosti s velkymi déjinami. Mou blizsi vazbu kjeji osobé pfiblizuji
autorskymi fotografiemi lidového odévu.

Posledni ¢asti je navrh vytvarné fady, ktera vychazi z teorie, ale také ze zkuSenosti ziskanych pfi

provadéni ptipadové studie. Zasvéti zaky do problému genealogie a tvorby rodokment a pokusi

se jim pfiblizit d¢jinna fakta, ktera budou kladena do souvislosti se Zivotem predka.



2 Rodina

Rodinu se snazilo popsat jiz vice autori. V sociologickém slovniku je rodina definovana jako
»forma dlouhodobého solidarntho souziti osob spojenych pfibuzenstvim a zahrnujici

pfinejmensim rodice a déti. (Jandourek, 2007, s. 2006).

»Rodina pfedstavuje skupinu osob pfimo spjatych ptibuzenskymi vztahy, jejiz dospéli clenové

jsou odpovédni za vychovu déti.“ (Giddens, 1999, s. 150).

Rodina je ,,spolecensky schvalenou formou stalého souziti skupiny osob, které jsou spojeny
manzelskymi, pokrevnimi nebo adop¢nimi vztahy. Tyto osoby spolu zpravidla bydli a realizuji
socialné uznavanou délbu tkola a roli, z nichz nejzavaznéjsi se tykaji vyzivy a vychovy déti.”

(Mléak, 1996, s. 58).

»Rodina je — fe¢eno terminologii némecké , kulturni védy* — , kulturnim dGtvarem®, jenz je, jak
1€C C¢C

soudi Ernst Troeltsch, spojenim lidské pfirozenosti s urcitymi ,kulturnimi hodnotami®.

(Horsky, Prazakova Seligova, 1996, s.5).

»Rodinu soucasnosti je mozno povazovat za institucionalizovany socialni utvar nejméné tff

osob, mezi nimiz existuji rodicovské, pfibuzenské nebo manzelské vazby.* (Kraus, Polackova,

2001, s. 78).

Definici a charakteristik rodiny najdeme mnoho, vyse jsem uvedla jen nékolik z nich. Vsechny
popisuji to samé — rodinu. Pfesto je kazda trochu jina. Tyto odlisnosti mohou byt zpusobeny
tim, ze kazda rodina je specificka. Ackoli se maze na povrch zdat, Zze vSechny rodiny vykazuji
stejné nebo velmi podobné znaky, pokud se ponofime do jejich vnitinich vztaht, v kazdé rodiné

najdeme néjaké odlisnosti.

Nemam na mysli jen rozdily mezi rodinami mladych lidi a rodinami starsich, ale rozdily
v rodinach mizeme vidét 1 v souvislosti s mistem, kde rodina zije. Autofi knihy Rodina nasich
pfedka pisi o studii Johna Hajnala, ve které popsal rozdily v utvafeni rodiny v severozapadni
a jihovychodni Evropé¢ v dobé¢ predprumyslové spolecnosti. Piinosem této studie je podle
autoru knihy fakt, ze shledané rozdily nebyly smazany pfechodem k moderni spolecnosti

a ze jejich stopy lze v Evropé sledovat dodnes (Horsky, Prazakova Seligova, 1996, s.25).

Z historického pohledu se slovo rodina uzivalo odlisné. Ve stfedovekych listinach nalezneme

slovo ,familia®, které vsak kromé pfibuznych zahrnuje i dévecky a pacholky. Z kontextu



muzeme vycist, ze slovo je uzito spiSe ve smyslu domacnost nez rodina, jak ho chapeme dnes

(Horsky, Prazakova Seligova, 1996, s.17).

Rodina je kulturné a historicky relativnim, proménnym udtvarem a muzeme se setkat
s mnozstvim typu rodinnych struktur v ruznych dobach (Horsky, Prazakova Seligova, 1996,
s.0). Pfesto jakoukoli formu rodiny vytvofily véechny znamé typy spolec¢nosti (Matousek, 1993,
s.14).

2.1 Nuklearni rodina

Jako nuklearni rodina se rozumi zakladni jednotka rodiny. Jinymi slovy se ji také fika atomarni,
jaderna nebo primarni. Ve vsech piipadech je vsak mysleno to samé souziti lidi. Nuklearni
rodina je tvofena rodici (rodi¢em) a jejich (jeho) détmi. Takto popisuje nuklearni rodinu Kraus

ve svych Zakladech socialni pedagogiky (Kraus, 2008, s.80).

Nejcastéji si jako nuklearni rodinu pfedstavime matku, otce a jejich déti. Muzeme takto vsak
chapat napiiklad i homosexualni pary. ,,Rodina se ovsem z lidského paru zaklada az narozenim
prvniho ditéte. Na rozdil od domacnosti, kterou mohou tvofit a ¢asto také tvoif i lidé Zijici
v paru opacného i stejného pohlavi a jez se zaklada také souzitim jiné, vétsi skupiny osob, at’ uz
pokrevneé spjatych, anebo nikoli, pro rodinu je svazek krve definujici vlastnosti. (Mozny, 2002,
s. 17). S touto definici si dovolim nesouhlasit, Ze je pokrevn{ svazek pro rodinu definujici, radéji
se pfiklanim k vyse zminénému tvrzeni, ze rodina muze byt tvofena také na zakladé adopcnich

svazka (Mlcak, 1996, s. 58).

Nejmensi moznou rodinou, a tedy i nuklearni rodinou je jeden rodi¢ a jedno dité. Pfi tomto
souziti jiz lze mluvit o rodiné. Dospély clovek zijici saim v domacnosti tzv. single rodinu
nevytvafi (Veselovsky, 2020). Tento soucasny pohled na rodinu je dal$im stupném vyvoje
chapani rodiny. Jesté v roce 2001 psali autofi knihy Clovek — prostiedi — vichova: k otazkim

socialni pedagogiky, ze rodina je socialni utvar nejméné tff osob (Kraus, Polackova, 2001, s. 78).
2.2 Sir¥i rodina

Pokud nuklearni rodinu doplnime o prarodice a dalsi piibuzné nazyvame tuto spolecnost $irsi
rodinou nebo téz sekundarni. O ptibuzenstvi v rodiné¢ mluvi Giddens a charakterizuje jej jako
,vztah mezi jedinci, jenz vznikd bud'to snatkem, anebo pokrevnimi vazbami v otcovské

¢i matefskeé linii.“ (Giddens, 1999, s. 156), a také adoptivni vazbou.



Do sirdi rodiny patif prarodice, ale také sourozenci, nevlastni sourozenci, sourozenci rodicu
a jejich rodiny. Mizeme sem fadit i dalsf pfibuzné, které zname, napiiklad sourozence prarodict
a jejich rodiny. V nékterych rodinach se objevuje situace, Zze pratele jsou tak blizci, az jsou
povazovani za cleny rodiny, pfestoze nejsou spfiznéni pokrevné, ani zadnym snatkem

a podobne.
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3 Vyznam pifedki v Zivoté jedince

»Bez predkd by byl ¢lovék v oceanu casu jako ztroskotanec na nepatrném a neobydleném
ostruvku. Skrze své pfedky jsme spfiznéni se staletou minulosti. A jednoho dne se sami staneme

predky lidi, ktefi se jest¢ nenarodili, a pfesto uz jsou s nami spifznéni.” (Kistner, 1983, s. 93).

Casto opakovanou tez je, ze musime znat svou minulost, abychom dokéazali pochopit svou
pfitomnost. Tato teze dava jist¢ smysl nejen pfi psani velké historie. Pokud chceme pochopit
napiiklad sméfovani statu, méli bychom znat jeho historicky vyvoj. Stejné tak je tomu v pfipadé
rodinné historie. Nékdy mohou nasi rodice délat rozhodnuti, ktera se nam zdaji zcela
nepochopitelnd. Pokud vsak zname zazemi rodiny, ze které rodice vzesli a dalsi okolnosti
rodinnych udalosti, mizeme nahle vidét rozhodnuti rodi¢t i z jiné perspektivy, ze které se nam
zda jiz o néco srozumitelnéjsi.

Znat své predky a historii rodiny neznamenad jen védét, jak se kdo jmenoval a kdy se narodil.
Ddalezité jsou také poméry v rodiné, at’ uz socialni, ekonomické ¢i politické. Informace
o pomérech muzeme ziskat z vypravén{ prarodict. Avsak mnohem lépe pfijmeme informace,
které jsou nam pfedany samotnym pifkladem zptisobu zivota. Je pedagogicky ovéfeno,
ze z ptikladu dojde k mnohem vétsimu zvnitinéni informaci nez z popisu déje. A presné
takovym piikladem jsou pro nas prarodice.

nFunkce prarodica jako ztélesnéni historické relativity pfitomného neni spojena
s predpokladem, Ze museji svym vnukim vypravét pithody z minulosti... Uz skrze pouhou
existenci starsich lidi, skrze jejich zpusob Zivota a komentovani toho, co pravé prozivaji, nejsou
pouze svédky minulosti, ale jejim ztélesnénim. Jsou casti minulosti, ktera zasahuje

do ptitomnosti, pojitkem mezi minulosti a pfitomnosti.” (Erikson, 1978, s.22).

Vypovidaji-li prarodice o svém zivoté pravdive, dokazi-li pfiznat i své chyby a nestavi-li se jen
na obdiv. Mizeme z jejich zivotnich pfiklada nabyt dojmu, ze i chybovat patif k lidskému Zivotu
a byt poté vice smiflivi vici svému vlastnimu zivotu.

Vyznam predki pro nas zivot muze mit také negativni vlivy, zvlast¢ pokud jim pfikladame vétsi
miru, nez doopravdy maji. ,,Jist¢, nenf zapottebi si nakladat pfili§ na sva bedra, chtit nést selhani
predeslych generaci, ale prave tak maly smysl ma identifikace s hrdinnymi ¢iny dédecka nebo

babicky.” (Hauserova-Schoénerova, 1996, s.53).
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Kromé ¢inua nasich predkt na nas pusobi i jejich povaha. I seniofi jsou jen lidé a nejsou vsichni
stejni, vlidni a otevfeni svétu. ,,Existuji i méné laskavi prarodice, ktefi malicherné kritizuji,
Sikanujf své déti a vauky, prarodice, ktefi zatrpkli. Takovi prarodice asi nebudou optimalnimi
pruvodci zivotem. Nékdy je zapotiebi se distancovat od lidi, ktefi jsou jako cerna dira, kteff
se poddavaji své zlosti a smutku. Takové projevy ze strany prarodi¢ mohou mladému c¢lovéku
uskodit “ (Hauserova-Schénerova, 1996, s.12). Jist¢, mohou uskodit, jestlize se jimi nechame
piili§ strthnout a ovlivnit. Pokud se nam vsak podafi poodstoupit muzeme v tomto negativaim

vlivu vidét $patny ptiklad a v pozitivhim smyslu se z néj poucit a distancovat se od néj.

Jisty vyznam piedkt v nasem zivoté je i z pohledu dédictvi a dédicnosti, kterému se vénuje

nasledujici kapitola.
3.1 Rodinné dédictvi

Jako prvni si vSichni zfejmé pfedstavime to majetkové. Jisté, majetek je pro nékteré lidi jedina
véc, po které touzi a velmi usiluji o jejf ziskani. Je vsak veliky rozdil mezi véci zdédénou a veci

zdédénou s citovou vazbou.

Jednoduchy zamér lidi, ktef{ usiluji o majetek, aby jej mohli dale zpenéZit je nejspis ziejmy. Casto
je majetek, ktery ma byt dédén pfedmétem velkého sporu a dokaze narusit vztahy v celé rodiné.
To, co zpusobuje, ze nékteré véci nevyhodime, i kdyz jsou v podstaté zcela bezcenné, je nase

citova vazba k nim.

Citovou vazbu nemuzeme jen tak obdrzet. Je to postoj, ktery je sice pfedavan z generace
na generaci, nékdy ob generaci, ale utvafi se dlouhodobym formovanim. Jako pfiklad mohu
uvést krojové soucastky (muzské 1 zenské), které jsem zdédila po svych prarodicich. Ackoli mu;
bratr byl vychovavan ve stejné rodiné a vice méné stejny zpusobem, nalozil by s témito
soucastkami zcela odlisné. Nejspi§ by je nevyhodil, ale vénoval je do muzea nebo do néjakého
souboru, protoze nema tak hluboky vztah k tradi¢ni kultufe zrovna v odivani. Pro mne jsou

vsak tyto soucastky vécmi s nevycislitelnou hodnotou, které si peclivé uchovam.

Nejen véci patif do dédictvi. Pfi zdravotnich problémech se c¢asto doktofi ptaji na rodinnou
anamnézu a dédi¢né choroby, které se v rodiné vyskytuji. Matousek ika, ze ,,byly formulovany
teorie psychogenniho vzniku schizofrenie, resp. delikvence, které se opiraji o pfedpoklad, ze oba

druhy poruch osobnostntho vyvoje jsou vysledkem ,,socialni dédicnosti® a ze k jejich vzniku
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je potfeba tif generaci. (Matousek, 1993, s.57). Skrze védomi o téchto dédicnych

pfedpokladech mizeme pfedejit onemocnéni nebo urychlit jeho diagnézu.

3.2 Tradice v rodiné

I tradici v rodiné muzeme c¢astecné vnimat jako dédictvi. ,,V Zivoté rodiny je — podobné jako
v politice - tradice zdrojem legitimity.* (Matousek, 1993, s.57). Zvyky a ritualy, které se v rodiné
dodrzuiji si bézné pfenasime 1 do nasi nové rodiny. Pficemz mira vztahu k tradicim je v rodinach

velmi rizna a od nf se odviji pokracovani v tradici.

»Respekt k rodinnym tradicim se v interiéru domacnosti projevi napadnou vystavkou fotografii
nebo obrazi predkd, pifpadné starozitnymi predméty.” (Matousek, 1993, 5.57). Nékteré tradice
vsak mohou byt dodrzovany jako pouhé zvyklosti, ze kterych se vytratil jejich vnitini smysl
a nejmladsi generace je s velkou pravdépodobnosti opusti. ,,Vsem ritualim je spolecné to,
ze probihaji podle urcitych pravidel, ktera ¢asto zustavaji dlouha obdobi neménna. Avsak tim,
jak se méni spolecnost, mohou né¢které ritualy ztracet svtj smysl a pokud nejsou doplnény
novym obsahem, zanikaji anebo se stavaji pouhou formou bez obsahu.* (Kaufmannova -

Hubertova, 1998, s. 9)

Tradice také podléhaji jistému tfidéni. ,,Rodina si ze svych tradic vybira. Nevystavuje obvykle
vsechny své predky, ale toho z nich, ktery svym vyznamem rodinu ovliviiuje dnes. Takovy
pfedek pak predstavuje jakési rodinné idealni ja, ztélestiuje rodinny mytus.” (Matousek, 1993,

s.57).

3.3 Absence pfedki

Duvodu k tomu, proc¢ lidé neznaji své predky je hned nékolik. Zalezi na tom, o jaké pokoleni
nam jde. Pokud patrame po pifedcich az do stfedovéku, muzeme se zastavit u nedochovanych
prament, které tfeba shofely pfi ni¢ivém pozaru. V tomto bod¢ ztratime stopu a nase badani

je tim u konce.

Zaméfime-li se na pfedky nedavné, z vétsi casti bude absence informaci zptisobena nasim
nezajmem informace vyhledat. Zdroje pro nedavnou minulost mame totiz nejméné¢ dva. Jednim
z nich jsou matri¢n{ zaznamy. Jejich studium si vSak vyzaduje miru trpélivosti a také znalosti.
Musime védét alespont obdobi, do kterého chceme nahlédnout nebo néjakou blize urcujic
oblast. Dalsi pfekazkou muze byt neznalost pisma, které je v kronikach uzito, anebo neznalost
mistnich nazvu, které byly tfeba dffve némecké a pozdéji doslo k jejich pocesténi.
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Druhym zdrojem, kde ziskat informace o svych pfedcich jsou pamétnici. Nemusi jimi byt jen
pfimo nasi prarodice, muzeme také oslovit dalsi rodinné znamé nebo mistni pamétniky. Tento
zdroj ma sva specifika, pokud piekoname prvotni ostych z osloveni nékoho druhého
a pozadame ho, aby vzpominal, obcas se stane, ze jeho vzpominani budeme muset usmérnit.
Vzpominky mohou zabéhnout do koncin, ke kterym jsme se viibec dostat nechtéli, ale zaroven
nam mohou pfinést informace, které se v zadné kronice nedozvime. Musime vsak dat pozor,

nakolik jsou vzpominky citové zabarvené vztahem clovéka, ktery vypravi.

Prestoze zde zdroje jsou, mohou byt lidé, kteff k nim nemaji cestu. Pokud se jedna napiiklad
o déti v ustavni péci, které byly umistény do détského domova mimo své rodné misto a nemaji
piistup k matri¢nim zaznamiam, maze se zdat jejich situace bezvychodna. Ulohu jejich vlastnich
pfedkt v§ak mohou alespon ¢astecné nahradit jinf lidé, ke kterym si dité vyvine hluboky citovy

vztah a kterymi je ovliviiovano.

3.4 Nevlastni pfedci

Slovo nevlastni uzivame nejcastéji ve spojeni se sourozenci ¢i rodici, nevlastni bratr, nevlastni
matka a podobné. Souslovim nevlastni pfedci bych nazvala starsi lidi, z naseho okoli, ktefi nas

né¢jakym zpusobem ovlivnili, ale ktef{ nejsou z nasi rodiny.

Diteé zijici v péstounské péci, které je srozuméno s tim, ze jeho biologickymi rodici, a tedy
i predky, jsou jini lidé nez ti, se kterymi Zije, je 1 pfesto ovliviiovano rodinnou historif svych
péstound. Péstouni jsou lidé, ktefi dité¢ vychovavaji a maji na n¢j vliv. Zpravidla si k nim dité
vyvine velkou citovou vazbu. Diky této citové vazbé povazuje nejen péstouna, ale 1 jeho predky
za osoby sob¢ blizké. To je jeden z ptikladu, jak muze dité ziskat blizky vztah ke starsim lidem,
ktef{ s nim nejsou rodové spojeni. Dalsim pfipadem muize byt stara pani sousedka, ktera svym
vielym vztahem k ditéti nahradi vzdalené prarodice.

Citove velmi blizké lidi a jejich pfedky, ktefi jsou vsak v pravnim vztahu k ditéti, lidmi naprosto
cizimi, bych tedy oznacila jako nevlastni pfedky. Tito lidé mohou byt Zivotni inspiraci, rozsituji
socialni prostor a poskytuji citové zazemi pro dite.

V knize Déti potiebuji prarodice se mizeme docist o projektu, kdy mladi lidé navstévuji seniory,
ktef{ o to stoji, a pomahali jim nebo si s nimi jen povidali. Béhem prabéhu projektu se ukazalo,
ze setkavani starych lid{ s mladymi prospiva obéma stranam (Hauserova-Schénerova, 1996,

5.97-98). Tento vzajemné prospésny stav se ovsem nedostavi, pokud si osoby nerozumi
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a necht¢jf si vzajemné naslouchat. V tom pfipadé dochazi prevazné pouze k fyzické pomoci

seniorovi pfi dennich ukonech.

Co konkrétné nam mohou pfinést rozhovory se starymi lidmi a znalosti dfivéjsich dob, toho

se dotknu v nasledujicich kapitolach.
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4 Mala historie

Pfi patrani po souslovi mala historie jsem narazila na dvé rizné interpretace. Ta prvni, vyklada
malou historii jako stru¢ny popis vyvoje véci. Viz napifklad kniha Mala historie draka
(Hargreaves, 2017). Mne v$ak mnohem vice zaujala druha interpretace tohoto souslovi, ktera
se obraci k pfibéhum lidi. V nasledujicich odstavcich se budu vénovat souslovi mala historie

prave z tohoto pohledu.

Ackoli nenalezneme obecnou a ustilenou definici souslovi mala historie, o jeji popsani
se pokusili autofi Petr Sak a Karolina Kolesarova v knize Sociologie staff a seniort. V této knize
pisi, Zze ,,Mala historie je zita kazdodennost jedince v provazanosti na jeho predky a potomky.*
(Sak, Kolesarova, 2012, s.52). Malou historii autofi chapou jako zitou kazdodennost

jednotlivych lidi, ktera vytvaii potencial k udalostem velké historie.

Velkou historif jsou mysleny makrospolecenské udalosti a procesy, dotykajici se celé narodni
¢istatni entity (Sak, Kolesarova, 2012, s. 52). Tyto udalosti jsou povazovany za dilezité
napiiklad pfi déjepisectvi, které popisuje historii jako sled za sebou jdoucich velkych udalosti
a tato interpretace déjin je jist¢ mozna. Avsak podivame-li se na to, z ¢eho tyto velké udalosti
vychazeji, ¢asto dospéjeme k socialni a spolecenské situaci ve spole¢nosti. Celkova spolec¢enska
situace je slozena z postoju, nazoru a zivotu jedincu, tedy jejich malych historil. Je zfejmé,
ze velké udalosti se dotykaji celé spolecnosti a ovliviiuji vice ¢i méné piibéh zivota kazdého
clena spolecnosti. Stejné tak vsak nalada ve spolecnosti ovliviiuje velké udalosti. Jako pifklad
muze slouzit nespokojenost spolecnosti s vedenim statu, které muze pfertust v revoluci a zménu
systému. Revoluce, na které se podileli lidé a jejich zivotni pifbchy, pak bude jisté¢ popsana jako

udalost velké historie, ktera zasahla celou spolec¢nost dané¢ho statu.

Vzajemné pusobeni a ovliviiovani velké a malé historie popisujf autofi Sak a Kolesarova takto
,,Udalost velké historie ¢asto determinuje a urcuje ramec pro malou historii, zatimco jednotliva
vlakna malé historie ptsobi sama o sob¢ velmi slabé¢, ale v thrnu je jejich vliv na velkou historii
silny.* (Sak, Kolesarova, 2012, s. 52). Timto tvrzenim definuji vzajemné puasobeni malé a velké
historie, které probiha neustale. Vliv se preléva z jedné strany na druhou v prab¢hu casu, kdy
lidé dospivaji. To znamena, ze udalosti velké historie mohou mit mnohem veétsi vliv na dalsi
generace nez na ty, které stoji na jejim zrodu. S tim souvisi dal§i myslenka, kterou nam Sak
a Kolesarova pfedkladaji a sice ze ,,Nékdy chovani a postoje lidi nejsou z jejich Zzivota

pochopitelné, avsak pozname-li historii jejich rodiny alespon v pfedchozich dvou generacich,
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nahle vidime zdroje jejich chovani a postoju.”. Autofi vSak pfipominaji, Ze tento vztah neni
pfisné kauzalni a nalezneme pfipady, kdy u potomku pfevazi jiné vlivy a jejich nazory se utvari

svobodné (Sak, Kolesarova, 2012, s. 53).

Na svobodny nazor maji jist¢ v nas$i demokratické spolecnosti lidé pravo. Avsak zajimalo
by mne, pokud bychom podnikli vyzkum mezi lidmi, ktef{ se nazorové vyhranuji oproti svym
pfedkam, jaky vztah maji tito lidé ke své rodiné a jeji historii. Zda tito lidé patrali po pomérech
v rodiné v minulosti a zda hledali duvody k nazorovému postaveni svych predka. Na zaklade,
jakych informaci dospéli k tomu, Ze se jejich nazory ubiraji opacnym smérem a jak takové
nazorové vyhranéni ovlivnilo vztahy v rodiné. Nabizi se moznost, ze se jedna o lidi, kteff
se od své rodiny odst¢hovali, ¢imz se dostali z jejtho vlivu. Nemuseli se tfeba odsté¢hovat
ani kvli néjakym neshodam, ale zfejmé spise kvuli studiu ¢i praci. Hypotézu, zda se castéji

nazorové odklani lidé s malou vazbou na rodinu by vsak musel potvrdit dalsi vyzkum.

Nejen, ze nam mala historie nasi rodiny mize pomoci v nasem sebepojeti a nalezeni mista
ve spolecnosti, ale pomaha nam také Iépe pochopit zkoumanou historickou dobu. Jako historici
muzeme skrze jednotlivé piibéhy lépe nahlédnout pod poklicku udalosti, které se odehraly
v minulosti. Pravé takovymi byli historikové francouzské skoly Annales, o kterych budu psat

v dalsi kapitole.

4.1 Francouzska skola Annales

Za jeji zakladatele se povazuji dva déjepisci a akademici, Lucien Febvre a Marc Bloch. Tito dva
panové byvaji oznacovani piimo za revolucionafe. Jejich revolucni pfinos spocival v pohledu
na d¢jepisectvi. Vymezili se k dosavadnim postupum interpretace historie a rozsifili zdjem
historikt o dalsi obory. Pro pochopeni zmény v jejich uvazovani nejprve uvedu stav, ktery zde

byl pfed jejich nastupem.

Ditve prevazovalo déjepisectvi z pohledu piibeht velkych muzu, vojevadca nebo krala (Burke,
2004, s. 10). S timto pojetim se nékdy mizeme setkat ve vjuce déjepisu. Casto se postupuje
d¢jinami chronologicky, tak jak po sob¢ nasledovali panovnici, nebo jak se udaly slavné bitvy
valecného tazeni. Avsak z téchto faktografickych ddaju se nam nemusi vibec podafit vycist

obrazek o spole¢nosti a kazdodennim zivoté.

Francouzsky sociolog a eckonom Francois Simiand kritizoval vypraveni velkych udalosti

a dokonce oznacil ,,modly uctivané kmenem historika“. Mél tim na mysli ,,modlu politiky*,
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tak oznacoval badani v politickych faktech a valkach, jimz je pfikladan pfecenény vyznam. Dale
»modlu individua®, ktera zase stavéla do popfedi panovniky a proslulé osobnosti doby. A jako
posledni ,,modlu chronologie®, ktera nam pfinasi uchopitelnost déjin, ale spolecné s nf i mnoha

uskali (Burke, 2004, s. 13).

Vici témto modlam se vymezili i zakladatelé Skoly Annales a pokusili se o pfiblizeni spolec¢nosti
jako celku. Do studia historie zahrnuli i dal$i védy at’ uz humanitni, tak i pfirodovédné. Pro
hlubsi pochopeni doby a spolecnosti jako takové uvadéli fakta ze sociologie, psychologie,

etymologie, ale i geografie, statistiky a jinych dalsich.

Jejich cilem se stalo popsat vsechny oblasti lidské cinnosti. Zabyvali se hospodafskym
a sociologickym vyvojem. Jednim ze svazkt Febvrovy encyklopedie je i svazek s nazvem
Kultura kazdodennosti. Do kazdodennosti fadili Febvre a jeho nasledovnici napiiklad stolovani,
odivani nebo bydleni. Viznamnym autorem se stal Braudel, ktery svou praci postavil na ,,malych

d¢jinach® a srovnal je s d¢jinami velkych hospodarskych a socialnich zmén (Burke, 2004, s. 44).

Francouzska skola Annales velmi ovlivnila dnesni déjepisectvi na celém svété. Diky témto
panum vzrostl zdjem o malou historii, o pfibéhy obycejnych lidi. Lidi, ktefi nebyli vyrazni
a vyznamni pro svou dobu, ale byli soucasti spolec¢nosti, kterou vytvafeli a tim se podileli
na celkovém obrazu své doby. Nebot™ jak pisi autofi knihy Sociologie stafi a senioru ,,Velka
historie je tkana z vlaken jednotlivych rodovych-multigenera¢nich malych historil. (Sak,

Kolesarova, 2012, s. 52).

4.2 Mikrohistorické sondy

V roce 1976 vydal italsky historik Carlo Ginzburg knihu s nazvem ,,Syr a ¢ervi. Svét jednoho
mlynafe kolem roku 1600 (Ginzburg, 2000). V této knize nam autor pfinasi zivotni pifbc¢h
mlynafe, ktery byl za své nazory popraven inkvizici. Navzdory svému piib¢hu nevstupuje mlynafs
do d¢jin jako velky reformator, ale jeho piib¢h byl zapomenut. Jaky cil tedy sleduje Ginzburg,
kdyz ozivi z hlediska velkych déjin pifbéh, ktery je nepodstatny a byl davno zapomenut.

Piinos knihy nespociva v oziveni piibc¢hu cloveka, ale v sondé¢ do mysleni spolec¢nosti
obycejnych lid{ kolem roku 1600. Skrze postavu mlynafe, ktery sam sebe fadi mezi chudé
obyvatele, a skrze zaznam z inkvizicntho procesu, ktery byl s mlynafem vykonam, muzeme

nahlédnout do mysli ¢loveka chudsich vrstev v Italii v obdobi konce 16. stoleti.
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Bretislav Horyna ve své recenzi ke knize Syr a ¢ervi uvadi, ze ve stejném obdobi, kdy se odehrava
pfib¢h mlynafe, zil a byl upalen i Giordano Bruno (Horyna, 2001). Oba délali totéz a oba skoncili
stejné. Velky rozdil je vSak v jejich vzdélani, spole¢enském postaveni a vlivu. Zatimco mlynaf
o svych myslenkach hovofil jen s lidmi ve vesnici, astronom, filozof, matematik, vysokoskolsky
profesor a knéz Giordano Bruno ovlivnil mnohem vice lidf a dalsich vzdélanci a proto patii,
jak piSe Horyna, do dé¢jin humanizace nasi spolecnosti (Horyna, 2001).

Dalsi publikaci, kterd nam pfinasi osobni zazivani déjin a historického prostiedi je Ptibéh
Oubénic (Petran, 2001). Tato kniha profesora historie Josefa Petrané pfinasi pohled do déjin
jeho rodné vsi a do Zivota jejich obyvatel. Déje se za pomoci mikroskopickych sond, které
jsou doplnovany sirsimi srovnanimi. Kniha nese podtitul Mikrohistorie ¢eské vesnice do roku
1918, prvni vydani bylo realizovano v nepatrném nakladu za pomoci obce Oubénice (Petran,
2000). Studie se vsak stala inspiraci regionalnim badatelim a zdjemctum o zivot vesnického lidu,
ze vzniklo druhé pfepracované vydani (Petran, 2001). Studium rodinné historie je uzce
provazano i se studiem mista odkud pfedci pochazeji, proto tuto knihu uvadim ve své praci
a je mozné, ze ovlivnila i autory knihy Hazovice, moja dédina 2, ze které jsem cerpala ve své

praktické casti.
4.3 Pojeti Zivota pfedka na pozadi udalosti velké historie

Studie Ginzburga i Petran¢ zminéné v piedchozi kapitole pfinaseji piibchy, které byly v prubéhu
let zapomenuty. Lidé, kteff si pfibéhy pamatovali, se nejspis domnivali, ze nejsou dulezité, proto
je nesifili dal. A ony opravdu dulezité nebyly z toho pohledu, ze nepfinesly zadny velky zvrat
udalosti. Tento pohled je stejny 1 v dnesni dobe¢, staff lidé mohou mit pocit, Zze zivot, ktery oni

prozili neni dilezity, protoze konkrétné jim se nepodafilo nic na tomto svété zmeénit.

V mém pohledu je vsak jejich Zivot ¢istym svédectvim doby a kazdodennosti, ktera témeéft vzdy
stoji na uplném pocatku velkych zvratt. Jako ptiklad mohu uvést, ze mezi pficiny druhé svétové
valky se fadi hluboka hospodafska krize a nespokojenost s narodnim uspofadanim po prvni
svetové valce v Némecku. Krize 1 nespokojenost zasahla kazdodennost némeckych obyvatel
a ovlivnila jejich bézny zivot a mysleni. Lidé zijici pod tlakem téchto faktort nasledné usnadnili
vzestup Adolfu Hitlerovi.

Skrze Zivoty jednotlivych lidi, kteff vytvateji spolecnost, mtzeme najit klic k udalostem, které
senam zjiné perspektivy mohou zdat zcela nepochopitelné. At uz vtom velkém,

celospolecenském meéfitku, tak i z pohledu nasi rodiny.
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Pokud sami podnikneme mikrohistorickou sondu do historie nasi rodiny, ziskime pocit
provazanosti s historii a odpovédnosti za nas zivot, ktery neni osamoceny, ale je soucasti

rodové-multigenera¢ni malé historie.
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Prakticka cast
S Vyzkum

V této praktické casti bakalafské prace se budu zabyvat svou rodinou. Pokusim se pfiblizit
rodinné poméry a piibéhy. Po vzoru francouzské skoly Annales, o které pisi v teoretické casti
prace se pokusim pfiblizit ke kazdodennosti mych pfedki. Pomoci pfipadové studie se ponofim
do malé historie své rodiny. Kvuli zakonu o ochrané osobnich tudaju jsou vsechna jména

1 mistopisné nazvy smyslené. Inspiraci pro vymysleni novych jmen se stalo valasské nareci.

5.1 Metodologie

Vyzkumna cinnost je zalozena na pifpadové studii. V knize Kvalitativn{ vyzkum charakterizuje
Hendl tento vyzkumny postup takto ,,Vyzkum pomoci pfipadové studie se zaméfuje
na podrobny popis a rozbor jednoho nebo nékolika malo pfipadd. Zakladni vyzkumnou
otazkou je, jaké jsou charakteristiky daného piipadu nebo skupiny porovnavanych pifpada.®

(Hendl, 2016, s. 101).

V mém piistupu se jednd o popis a charakteristiku jednoho piipadu, a to konkrétné mé rodiny.
Ziskavani dat vychazi z mého celozivotniho sledovani rodinnych vztaht a pomeéra. Pro ucely
bakalafské prace jsem své sledovani doplnila rozhovory s rodinnymi cleny. Jednalo se o dva typy
rozhovort, které se témef vzdy prolinaly. Prvnim byl rozhovor s pomoci navodu, ktery vychazel
z knihy Strom Zivota nasi rodiny (Kopfivova, 2018), ktera mne inspirovala k tomu, jakych
okruht se pfi rozhovoru dotknout. Druhy zpusob ziskavani dat, ktery doplnoval rozhovor
s pomoci navodu, byl neformalni rozhovor. Tento typ rozhovoru vychazi z pfirozeného

prabéhu interakce a spoléha na spontanni generovani otazek (Hendl, 2016, s. 101).

5.2 Pfipadova studie rodiny

Psat ptipadovou studii své rodiny je netradi¢ni. Nemam dostatecny odstup a jsem citove velmi
zaujata. Tento fakt si vSak uvédomuiji a na konci studie se pokusim reflektovat mtj pohled
na rodinu, ktery jsem do prace pfinesla. Mé pocatecni informace vychazeji z mych vzpominek
a vypraveni rodicu a prarodicu. Pficemz jedna babicka rada vzpomina na své détstvi, ¢asto
se vida se svymi sourozenci, a tak tuto ¢ast rodiny znadm docela dobfe. Druh4 babicka, stafenka,
tak jsme ji vzdy fikali, jak je na Valassku zvykem, tolik o svém détstvi nepovidala. Jeji manzel,

muj staficek, umfel jeste dfive, nez jsem se narodila, nestihla jsem proto poznat nejen své predky,
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ale ani jeho. Jsem tedy na vazkach, zda se mi podaf{ doma ziskat alespon néjaké informace k této

strané rodiny.

Vsechny informace jsem se snazila ziskat v domacim prostfedi, pokusila jsem se tak odkryt, to,
kolik informaci muzeme nalézt i v nasem nejbliz§im okoli. Jak poznamenal v rozhovoru pro
idnes.cz genealog Gad Vojkuvka, pokud chceme zacit s tvorbou rodokmenu, je nejjednodussi

zacit hned doma a vyzpovidat rodice a prarodice. (Prokopova, 2016)

5.2.1 Ja a maj pohled na mou rodinu

Narodila jsem se v roce 1995 a mam o ¢tyfi roky starstho bratra. Nas sourozenecky vztah nenf
nijak vyjimecny. V détskych letech doslo k nékolika hadkam, ale to nebylo nic neobvyklého.
Nyni spolu vychazime dobfe, vidame se vSak méné casto. Rozdélil nas uz nastup bratra
na stfedn{ Skolu, kdy pfes tyden bydlel na internaté. Dnes Zije v Brné¢ a obcas se potkame
u rodict.

Do mych deviti let jsme cela (nuklearni) rodina bydleli v obci Horni v domé s prarodici, coz
jsou rodice mé matky. Poté jsme se pfestéhovali do rodinného domu v obci Velka, ktery postavil
muj otec. Novostavba se nachazi v sousedstvi domu, kde otec vyrtstal. V tomto dome stale
bydli otcova matka a otcav bratr s manzelkou. V dobé¢, kdy jsme se st¢hovali, tam bydlely 1 dve

mé sestfenice, které jsou uz provdany a bydli jinde.

Obec Horni je mistni ¢asti Sufinkova pod Banéeki a lezi v tésném sousedstvi s obei Velka. P&si
chuzi jsou domy, ve kterych jsem zila, od sebe vzdaleny asi 20 minut. Méla jsem proto jako dité
nablizku prarodic¢e z matciny strany i babicku z otcovy strany a vlastné i celou rodinu. Nékdy
isem zavidéla spoluzdkiam na zakladni §kole, Ze jezdili na prazdniny k babi¢ce nékam do Cech.

Jsem vSak rada, Ze jsem méla vSechny prarodice vzdy nablizku.

To, ze jsme meli s bratrem na blizku prarodice, jist¢ ocenili i nasi rodice. Nejvice o prazdninach,
kdy jsme ztstali doma a oni museli chodit do price. Casto jsme chodivali na obédy k jedné nebo
druhé babicce. Jinak se v rodinném kruhu setkavame pomérné pravidelné. Vzdy, kdyz nékdo
z nas slavi narozeniny, nebo pfi jinych dalsich vyrocich a udalostech. Navstéva prarodicu

se obvykle stava cilem nasi nedéln{ prochazky nebo naopak prarodice navstivi nas.

Z mych détskych let si pamatuji nejhlubsi vztah k babicce Anné Valeckové. K jeji osobé
se vratim pozdéji, ale byla to prave ona, kdo ve mné vzbudil cit pro tradici. To ona me naucila

vysivat a plést. Pomahala jsem ji péct buchty a cukrovi na Vanoce. Pfi praci jsme si ¢asto zpivaly
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moravské lidové pisnicky. Kazdorocné jsme se spolecné oblékaly do kroje na pout’ v Horni a ja
jsem vzdy pozorné sledovala, jak s krojovymi soucastkami pracuje a jaky k nim ma vztah. Po
jejim vzoru jsem pak nastoupila do valagského souboru. Nejprve do détské slozky a pozdéji

do skupiny dospélé ¢asti souboru, ve které pusobim dodnes.

Prace ve folklornim souboru neni jen o pohybové prapravé a tanecnim uméni. Nedilnou
soucasti je pfedavani informaci o historii a tradicich. V tomto ohledu mne ovlivnil nejen soubor,
ale také to, ze pochédzim ze Sufankova pod Banéck, kde se nachazi Muzeum v Sufankové pod
Banéckd. Toto muzeum pfiblizuje zivot lidi na Valadsku od druhé poloviny 17. stoleti do 50. let
20. stoletd, a to nejen svou expozici, ale i zivymi prezentacemi, kterych jsem jako ¢len souboru

byla nespocetné ucastnikem.

Vyse jsem popsala, jak ja vohimam svou rodinu a ¢emu pfikladam vahu, Ze jsem se dostala az
k tomuto tématu prace. V dalsi ¢asti se budu snazit strucné popsat mé rodice a dale postupovat

hloubéji do historie k mym pfedkam.
5.2.2 Rodice

Matka: Narodila se jako druhd dcera manzelim Janu a Anné¢ Valeckovym. Détstvi prozila
v obci Horni v rodinném domé se svymi rodici a star$i sestrou. V sousednim domé bydli bratr
Jana se svou manzelkou, ktefi méli tfi déti. Moje matka se svou sestrou casto travily cas

1 se svymi bratranci a sestfenici ze sousedstvi.

Navstévovala matefskou skolu v Horni, kterd se nachizela v tésném sousedstvi s domovem.
Prvni stupen zakladni skoly navstévovala ve Velké, druhy stupen v obci Hradisko-Té¢stec. Jejim
zaméfenim je chemie, vénovala se ji pfi studiu chemické pramyslové skoly v Odlehlisku.
Na $kolu se dostala az po odvolani, zfejmé kvuli uvedenému nabozenstvi mezi absolvovanymi

predmety.

Po absolvovan{ stfedni skoly se provdala a meéla déti. Z pocatku méla i jind povolani, ja si vsak
nejvice pamatuji, kdyz byla zaméstnana v chemické laboratofi. Nyni pracuje ve stejné firmé,

avsak na pozici vstupni kontroly materialt.

Otec: e stejné jako matka druhym ditétem, ma starsiho bratra. S nim a se svymi rodici vyrustal

v rodinném domé ve Velké, ktery postavili jeho rodice.
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Navstévoval zakladni skolu ve Velké, druhy stupen pak v obci Hradisko-Téstec. Po zakladni
skole chodil na stfedni pramyslovou skolu stavebni ve Valasském Henkaj, kde se v u¢ebnim

oboru vyucil truhlafem.

Cely Zivot pracuje ve stolarné. Nejdffve to bylo v narodnim podniku Tasel v Sufinkové pod
Banécka. V roce 1990 si s bratrem zalozili firmu na zakazkovou vyrobu nabytku. Nyni pracuje

ve stolarné muzea v Sufankové pod Banécka.

Po svatbé zustali oba rodice bydlet v rodinném domé v Horni s rodi¢i mé matky. Zapocali
vsak se stavbou rodinného domu ve Velké, ktera trvala velmi dlouho, protoze se snazili celou
stavbu zrealizovat svépomoci. Otec dojizdél z Horni do prace do Velké a poté zustaval dlouho
na stavbé. Jako malé déti jsme se s bratrem casto ptali, kde je tatinek, ktery se domu vracel, kdyz
jsme uz spali. Toto v§ak vim pouze z vypravéni matky a sama si nevzpominam, ze bych trpéla

v détstvi citovou Gjmou.

Jelikoz rodice nejsou pfedmétem mého zajmu nebudu se uz dale vénovat jejich Zivotim a ptejdu

k dalsim generacim.

5.2.3 PrarodiCe z matciny strany

Babicka: Anna Vileckova rozenia Dratalova, narodila se v roce 1944 na Bacové vrchu
v Sufinkové pod Banéckid. Je nejstarsi ze sourozenc, ma dvé sestry a jednoho bratra.
S nejmladsi sestrou jsou si nyni ve staff velice podobné a lidem se ¢asto pletou. Dfevéna chalupa,
ktera dodnes stoji nedaleko vrcholku hory, ve které se babicka narodila, se stala mistem, kde

moje babicka prozila své détstvi a velmi rada na néj vzpomina.

Ackoli se nejedna o ¢asové velmi vzdalené obdobi, zivot v takto odlehlé lokalité probihal jinak.
Na Bacdku, jak se mistu u nas v rodiné f{ka, neni zaveden vodovod, kanalizace, ani elektfina

) ] ) ) ) )
pro vodu se musi chodit do ,,korytka®. Zdrojem obzivy bylo pole a kravy, které se na vrchu

chovaly.

Tento zdroj obzivy slouzil i nadale, kdyz se rodina pfestéhovala do nové chalupy ve Vlhkém.
Chalupa se sice nachazela na upati kopce, ale stale je to do centra mésta pomérné daleko.
Babicka 1 jeji sourozenci pofad dochazeli na vrsek, kde pomahali obdélavat pole, susit seno
a past kravy. Jedna ze vzpominek se prave tyka paseni krav. Kluk od sousedu si chtel hrat

s babickou a jejimi sourozenci. Mél v8ak hlidat kravy, aby neutekly. Vzal proto doma sul, kravam
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posolil kousek louky a odesel si hrat s détmi. Kdyz se vratil, kravy mély sezranu vsechnu

posolenou travu a misto bylo vyholené az na hlinu.

Jako na nejlepsi jidlo vzpomina babicka na nové brambory vykopané na poli, kterych se uvafila
plna misa, a pfipijelo se k nim podmasli z domaciho mléka. V podmasli pry byvaly jest¢ malé
kousky stluceného masla, coz byla pro déti velka pochoutka. Maslo byla surovina, kterou

maminka mé babicky stloukavala z kravského mléka a ¢ast musela odevzdavat ve méste.

Prestoze babicka dosahovala ve skole dobrych vysledkd, jeji vzdélani skoncilo u toho
zakladnfho. Navstévovala tfi roc¢niky v malotiidni skole na Spodnich Pastvinach a poté
dochizela do méstanské skoly. Budova ,méstanky” stoji v méstském parku Sufinkova
pod Banécku a dnes slouzi jako Zakladn{ umélecka skola. Pésky trva cesta od domu ve Vlhkém
ke skole asi 30 minut. Po zavrSeni vzdélani na této Skole musela babicka, jako nejstarsi

ze sourozencu nastoupit do prace, aby pfilepsila finanéni situaci celé roding.

Pracovala v narodnim podniku Tasel. Po matefské dovolené ziskala praci v matefské skole
v Horni. Z pocatku pracovala jako ucitelka, méla velmi kladny vztah k détem. Na tuto pozici
vsak nemela potifebné vzdélani. Do matefské skoly zfejmé pfisel pozadavek na vzdélani vech
ucitelek. Pani feditelka se pfimlouvala za babicku, aby mohla ve Skolce jako ucitelka zustat,
ale podle slov babicky pani feditelka nebyla ¢lenkou komunistické strany a babicka ji nechtéla

délat starosti. Proto radéji pfijala misto uklizecky.

V dobé¢ ptisobeni babicky v matefské skole byli mezi zaky nejen jeji dvé dcery, ale také dva
synovci a netef. Vlivem kladného vztahu babicky ke vsem détem se déti naucily fikat babicce
»teta Anka“ a toto osloven{ ji zistalo dodnes. Dim prarodict se nachazi u navsi vesnice, hned
vedle matefské skoly. Je tedy v centru dénf a skoro vsichni lidé ve vesnici nefeknou babicce jinak

1

nez ,teta Anka®,

Kwvuli finanéni situaci zménila babicka povolani a nastoupila zpét do firmy Tasel, ktera v té dobé
zacinala vyrabét barevné obrazovky do televizori. Poslednich devét let pfed nastupem

do duchodu pracovala v sici dilné.

Babicka se dodnes zajima o spolecnost a udalosti v Horni. Od mala se podilela na kulturnim

zivoté. Na Spodnich Pastvinach hrala divadlo v ochotnickém spolku, ktery fungoval

1 Na tomto mist¢ bych rada uvedla, ze na Valassku je stale zcela bézné, ze déti oslovuji sousedy a dalsi i vzdalenéjsi
pifbuzné titulem teta a stryc.
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pii rodi¢ovském sdruzeni Skoly. Tancovala ve valasském souboru a byla ¢lenkou dobrovolnych
hasict v Horni. Hasici sdruzuji pfedevsim lidi, ktefi se v obci podileji na kulturnich udalostech.

Nejvetsi z nich je Michalska pout’.

Tradiéni podoba pouti vypada tak, Ze se rano slouzi mse v kostele Viech svatych v Sufankové
pod Banécku, poté nasleduje priavod farnikt do Hornf (asi 2,5 km). Pfi pfichodu na naves se lidé
sejdou u kiffzku a spole¢né¢ se pomodli za vSechny zivé 1 zemfelé z Horni. Modlitbu z kancionalu
pfedifkava pravé moje babicka. Tato pout’ je také piilezitost, kdy lidé oblékaji kroje, at’ uz ty
staré, které se dédi nebo i nové vyrobené, podle pivodnich vzori. Krojovanych lidi byva

dostatek a v této obci se zvyk drzi mnohem vice nez v okolnich obcich.

Neni totiz dulezité zdédit nebo pofidit si kroj, ale naucit se o néj pecovat, spravné ho uchovavat,
umét si ho obléct a umét ho nosit. Takové rady jsem od babicky dostavala uz od détstvi,
pokazdé, kdyz jsem kroj oblékala a také jin{ lidé z Horni chodivaji k babicce pro radu,
nebo ji svéii krojové soucastky, se kterymi si nevi oni rady a védi, Ze u babicky budou v dobrych

rukou.

Dédecek: Jan Valecek se narodil v roce 1940 v Horni. Se svym nejstarsim bratrem se nikdy
nesetkal, jest¢ nez se dédecek narodil, jeho bratr FrantiSek ve svych sedmi letech zemfel. Dal§imi

sourozenci byla star$i sestra a bratr a jeden mladsi bratr.

O svém détstvi dédecek nikdy moc nemluvil. Kdyz jsem se ho vyptavala, fekl jen zakladni
informace a dal je nerozvadél. Nas rozhovor bral jako néjaky vyslech ¢i zpovéd. Bylo na ném

vidét, ze vzpominani pro néj neni tak jednoduché jako pro babicku.

Co viak o ném vim je to, ze chodil do obecné skoly ve Velké a pak do méstanské skoly
v Sufankové pod Banécku. Vyudil se pekafem a pracoval v pekarnach v obci Hradisko-Téstec.
Od mladi ma problémy s praduskami a také ho trapi kozni nemoc lupenka. Kvuli tomuto
hendikepu vyménil praci v pekarné za pozici v ¢istirné odpadnich vod v pramyslovém arealu

Tasel v Sufinkové pod Banéckd. Od roku 2000 si uziva penzi.

Mladi prozil v Horni, po svatbé chvili bydlel s babickou u jejich rodi¢t na Spodnich Pastvinach.
Se svym starsim bratrem koupili dva pozemky v Horni lezici vedle sebe a postavili na nich
zrcadloveé soumérné domy. Do téchto domu se pozdéji nastchovali se svymi rodinami.
Ze sourozencu zustali uz jen oni dva, starsi sestra i mladsi bratr zemfeli uz pfed néjakou dobou,

takzZe si je ja ani nepamatuji.
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Mezi dédeckovy zaliby patiilo v mladi kolo, pozdéji auto. Konkrétné Zluta Skoda 100,
o kterou se poctivé staral a umél si na ni kde co opravit. Rad také opravuje hodiny, hodinky
a dal$i vSemozné piistroje a spotiebice. Je dokonce drzitelem zlepSovatelského prikazu, ktery
mu vystavili v praci, kdyz opravil velmi drahé cerpadlo, které vypadalo, Zze se bude muset
vyménit. KdyZz mi tuhle historku vypravél, myslela jsem, Ze si ze mne utahuje, nebo ze to byl
néjaky for jeho spolupracovniktu. Pak mi ale ukazal oficialni dokument i s razitkem, ktery mél

schovany mezi dalsimi prakazy.

Jako déti jsme vSechny rozbité hracky nosili jemu, aby je opravil. Také sousedi a znami ho obcas
prosili o opraveni néceho. Nejradéji jsme byli, kdyZ se jednalo o hodiny s kukackou, které kdyz
dédecek opravil, jesté nékolik dni visely na zdi, nez si pro né majitel pfisel, a my jsme je mohli

pozorovat.

5.2.4 PrarodiCe z otcovy strany

Starenka: Frantiska Putirkova rozena Pazarova se narodila v roce 19306 a je nejstarsi ze Ctyf sester.
Rikime ji stafenko, ne protoze by byla o mnoho staréi nez jiné babicky, ale vidycky chtéla,
abychom ji tak vsichni fikali, uz v jejich pétactyficeti letech, kdy se dockala prvnitho vnoucete.
Toto osloven{ ,,stafenka a staficek™ vychazi z valagského nafeci a v dnesni dob¢ byva ve vétsine
piipadi nahrazeno oslovenim babicka a dédecek. Jako ditéti a vlastné dodnes mi vyhovuje mit

jednu babicku a jednu stafenku a vzdy vim, o kom je fec.

Stafenka prozila cely zivot ve Velké. Chodila zde do skoly, ktera ma jen prvni stupen, druhy
stupeni zakladniho vzdélani absolvovala v m&§tanské kole v Sufinkové pod Banécku. Bavila
ji hudebni vychova a praktické pfedméty jako vafeni a $itf, naopak nemcla rada rustinu.
Ve vecerni skole se vyucila prodavackou. Pracovala jako délnice v narodnim podniku Tasel,

poté v podnikové prodejné gumaren, a nakonec v masné ve Velké.

Piibeh z jejiho détstvi si pamatuju jen ten, kdyz nam vypravéla o valce. Mluvila o tom,
jak se na obloze blyskalo, jako pii bouice, kdyz byl bombardovan Sufankov pod Banécka.
Jak se schovavali ve sklep¢ nekdy i nekolik dni, a jak vidéla projizdeét obci ruské tanky. Bylo
mi docela malo let, kdyz takto vzpominala. Bala jsem se, protoze to bylo pfed spanim, a z toho

davodu je to pro mne silna vzpominka.

Kdyz jsem se ji ptala na jeji koni¢ky nebo oblibena mista, jen povzdechla a dodala, Ze na nic

takového nebyl cas. Byla nejstarsi ze sester a na gruntu, kde vyrustala, chybéla muzska sila.
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Myslim, ze to byla pravé ona, kdo tu tézkou praci
zastaval. A je to na nf vidét, v kloubech prsti na rukou
ma revma a na jejim téle jsou znatelné stopy, Ze je to
clovek, ktery cely zZivot tvrdé pracoval. Na druhou

stranu ve svych osmdesatictyfech letech seka tfisky do

TR

kamen, stard se o zahradku aslepice a seka travu

e

e

Obrixgl 1- pobled na grunt ve Vellé ' na zahradé. Trapi ji staff, které ji ubird sily, casto

si posteskne, co ji vSechno boli, ale kdyZz se podivam

doma z okna, stejné ji vidim zase ohnutou v zahradce.

Po delsim rozhovoru nakonec pfiznala, ze se jako mlada bavila vysivanim, Sitim a pletenim.
> vy >

Myslim, Ze by se témito c¢innostmi rada zabavila i ted” ve stafi, ale revma v jejich prstech

ji to nedovoluje. O to vice si vazim $atku, ktery si vysivala ke kroji a ktery mi vénovala. Misto

téchto rukodélnych praci ted hodné cte, knihy 1 noviny, a posloucha radio.

Staritek: Frantisek Putirka se narodil v roce 1935 ve Spodni Becce. Bohuzel jsem ho nikdy
nepoznala, protoze zemfel na rakovinu zaludku difve, nez jsem se narodila. Jeho podobu znam

pouze z fotografif a o jeho rodiné toho také moc nevim.

Do $koly chodil na Spodni Beéee a pak do méstanky v Sufankové pod Banéckd. V Odlehlisku
se vyucil zamecnikem, ale Zivil se pak jako elektrikaf.

Mél dva starsi nevlastni bratry z otcova prvnitho manzelstvi a tfi vlastn{ sestry.

Stafenka o ném fikala, ze umél hezky malovat a ze rad sedaval se svou prvni vauckou (moji

sestfenici), ktera se dnes Zivi jako vytvarnice a ucil ji malovat.

5.2.5 Dratalovi

Rodi¢e mé babicky Anny Vale¢kové pochazeli oba z Sufinkova pod Banécku. Jeji tatinek
Stanislav Dratal se narodil v roce 1919, byl vyucenym zamecnikem a umél hrat na harmoniku.
Maminka babicky se jmenovala Anna Dratalova, narodila se v roce 1923 a jeji divci jméno bylo
Chasnikova. Bydleli v chalupé na Bacové Vrchu a v roce 1952 se piestehovali do nové chalupy

ve Vlhkém.

Mnohem vice nez o svych rodi¢ich mluvila babicka o svych prarodicich, a to pfedevsim z otcovy
strany. Rodi¢e maminky se jmenovali Bohumir Chasnik (1898-1971) a Frantiska Chasnikova,

rozeni Ometlové (1899-1961) a pochazeli z Sufinkova pod Banécka.

28



Na prarodice z otcovy strany vzpominala babicka nejc¢astéji. Duvodem bylo zfejmé to, Ze zili
v chalupé na ,,Bacaku®, kde babicka prozila své mladi. Kdyz o rodi¢ich otce mluvi oslovuje
je jako stafenka a staficek a pouziva formu onikani. (pffklad: Stafenka, oni byli pofadni a doma

to méli vypulirované.)

Otec Stanislava Dratala, Jan Dritala, se narodil v roce 1899 v Sachticich u Hépi pod Banécku.
Za druhé svétové valky byl asi dva a pul roku véznén v koncentracnim tabofe za pomoc
partyzanim, kteff se skrjvali v lesich okolo Sufinkova pod Banécki. Nejprve byl odvezen
do Osvétimi, odtud absolvoval tzv. pochod smrti do Buchenwaldu. Po osvobozeni a ukonéeni
valky se vratil domu, kde ho za nékolik let navstivil jeho spoluvézen. Babicka toho jejich setkani

popisovala jako velmi emotivni, které zasahlo celou rodinu.

Manzelkou Jana Drataly byla Rosina Dratalova rozena Kosikova.
Narodila se v roce 1895 a byla tedy o ¢tyfi roky starsi nez jeji manzel.
Kdyz se narodil Nejstarsi syn Stanislav bylo Janovi teprve 20 let, coz
podle tehdejsich zakont znamenalo, ze byl nezletily a nesmél se oZenit.
Rosina tak byla povazovana za svobodnou matku a podle zvyklosti

nenechavala nemanzelského Stanislava nikomu pochovat.

| Vzpominky mé babicky v souvislosti s jeji rodinou jsou z velké ¢asti

spojené s chalupou na ,,Bacaku®. Jednalo se o dfevénou chalupu, kdyz

Obrizek 2- Rosina Dritalovd

ik vpravo je chlivek a schody do podkrovi, kde bylo uskladnéné seno,
na kterém se v lét¢ spalo. Nalevo se vchazelo do jizby, tam se nachazela pec, na které se vafilo,
jedna postel, na které spaly déti a druha, kde spali rodice. Za jizbou se nachazi svétnice, paradni
mistnost, zde byla taky postel, v té ale nikdo nespal, byly na ni ulozeny pefiny a svatecni krojové
soucastky. To vse bylo zakryto bilym pfehozem a nahofe byla posazend rokokova panenka
v bilych vysivanych satickach. Podle vzpominek babicky dbala Rosina hodné nejen o sebe,
ale 1 o domacnost. Kdyz videéla, Ze se k jejich chalupé nékdo bliZi, pfichystala chléb a oblékla

si ¢istou bilou zastéru.
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5.2.6 Valeckovi

Dédecek nikdy moc nevzpominal, jak uz jsem zminila vyse, kdyz jsem

se ho vyptavala, vtipkoval, Ze je to jako u vyslechu.

Maminka dédecka se jmenovala Eliska Valeckova, rodnym jménem
Chlupafova a narodila se vroce 1904 v Jelenicich. Jeji maminka
zemfela, kdyz bylo Elisce asi 14 let, otec se poté znovu ozenil. Eliska
méla bratra a sestru a z otcova druhého manzelstvi nevlastnf tfi bratry

a jednu sestru. Kvuali pomérim v rodiné byl zfejm¢é snatek Elisky

J )

Obrizek 3- Eliska Vileikovd s . v - . v N ,
détmi oddélené. Sice v jednom domé, ale kazdy mél svou domacnost.

a Ivana domluveny. Pfestoze méli manzelé spolu pét déti, bydleli

Ivan Vialecek se narodil v roce 1904 v Horni. Zivil se jako zemédélec, na dluh piikoupil
pozembky, které byly pozdéji znarodnény, ale dluh mu zustal a musel jej doplatit. Na jeho rodice
si muj dédecek vibec nepamatoval, fikal, Zze vlastné ani nevi, kde jsou pohibeni. Z knihy
Hazovice moja dédina 2, kterou zpracovali nadsenci z Hazovic jsem se o nich vsak néco

dozvédéla.

Otec se jmenoval Stanislav Valecek. V roce 1877 se ozenil s Danou Jadernicovou z Velké
a narodilo se jim devét déti, avsak sedm z nich se nedozilo dospélosti. Pfi porodu desatého
ditéte v roce 1896 Dana zemfela a Stanislav se jesté téhoz roku znovu ozenil, tentokrat s Marii

Vile¢kovou, rozenou Standrlovou. S Marif mél pét déti, tii dcery a dva syny.

V knize jsem dale nasla informaci, Ze rodi¢e Stanislava Valecka byli Jan Valecek (+ 1872) a Zofie

Vileckova, rozena Milutkova (T 1876). Ktefi vlastnili grunt v Horni.

5.2.7 Pazurovi

Stafenka o svych rodic¢ich nikdy moc nemluvila a kdyz jsem ji
o to pozadala, zacinala se slovy, ze nevi, co mi ma povédét a Ze uz si asi

ani nic nevzpomene.

Oba jeji rodice pochazeli z gruntu, proto bylo v rodiné vzdy hodné
starosti 0 hospodafstvi. Jak jsem zminila jiz vyse, tito rodi¢e méli ¢tyfi

dcery a nejstarsi z nich je moje stafenka.

Dozvedela jsem se jen, ze jeji maminka se jmenovala Frantiska

Obrazek 4 - Lsz’eé Paziirovi , . . . . . . .
< v Pazarova, rozena Virgajsova. Narodila se v roce 1914 a pochazela
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z Velké. Cely zivot byla zenou v domacnosti, tedy starala se o grunt. Jeji rodice Ludmila
Virgajsova a Josef Virgajs zemfeli v prvni poloviné 40. let 20. stoleti, kdy byla stafenka jest¢ dite,

a tak si je nepamatuje.

Otec stafenky byl Vincenc Pazur, narodil se v roce 1908 v Hornf a zivil se jako zemédélec.
Na svém gruntu ve Velké choval kravy, ovce i prase. Vedle domu, kde rodina Zila, stala dfevéna
stodola, ve které byl ustdjen dobytek. Stafenka mi vypravéla, jak se tam jako mald holka bala
chodit, protoze tam bylo plno krys, mysi a potkana. Pozdéji se postavila stodola zdéna, ktera

je dnes upravena a slouzi jako stolafska dilna mého stryce.

Pazurovi z Horni
Nize popsané informace o mych predeich pochizei 3 kniby Hdzovice, moja dédina 2

Rodice Vincence Paztura se jmenovali Ludmila

Pazirova, rozena Podélkova, a Josef Pazur.

Ludmila je mou praprababickou, s Josefem méla osm
. détd, ctyfi syny a ctyfi dcery. Jeji otec byl Stanislav
Podélka, ktery byl vletech 1892-1910 starostou

v Horni. V roce 1910 nahle zemfel. Maminka Ludmily

se jmenovala Marina Jajdanasova a pochazela z obce

Obrizek 5 - rodina Josefa Paziira

Kudel u Bélice pod Harcu, coz je od Horni asi 50 km
vzdalena obec. Rodina Pazurovych se zivila hospodafenim. V roce 1890 se na gruntu chovaly

dv¢ kobyly, jeden byk, dvé kravy, deset ovci a jeden vepf.

Zajimavy osud mél prapradédecek Josef Pazur (1880-1962), byl jedinym synem Josefa Pazuira
(1853-1889) a Dany Pazurové, rozené Machackové (T 1886). Kdyz v deviti letech osifel starali
se o n¢j jeho nevlastni sourozenci z otcova prvnfho manzelstvi a jeho babicka Rozalie Pazurova
(roz. Podélkova, T 1895). Rozilie se tak ve svych Sedesati letech starala nejen o chlapce,
ale i o grunt, ktery ztstal po jeho rodic¢ich. Ve svych dvaceti letech jako uz dospély prevzal Josef

Pazar grunt v Horni a od roku 1919 se dokonce na Ctyfi roky stal starostou Horni.

5.2.8 Putirkovi

O svém stafickovi Frantisku Putirkovi toho vim malo, a jesté méné toho vim o jeho rodicich.
Jeho maminka pochazela ze Spodni Becky, narodila se roku 1905 a jmenovala se Frantiska

Putirkova, coz bylo zaroven i jeji rodné pifjmeni. Nikdo v blizké rodiné vsak nevi, zda to byla
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pouze shoda nahod, ¢i byla piibuzna svého muze, at’ uz v blizkém nebo vzdaleném rodinném

vztahu.

Staficktiv otec se jmenoval Jan Pautirka, pochazel ze Stfedni Becky a narodil se roku 1892. Kdyz
jsem o ném chtéla védét vice, dozvédéla jsem se, ze byl nejspise pekat. Pry doma hodné pekl

a zvladal to jednou rukou. O tu druhou totiz pfisel v prvni svétové valce.

Mél dvé manzelstvi, z toho prvnfho mél dva syny a z druhého byl muj staficek a jeho tii sestry.
Nejen, ze toto jsou veskeré informace, které mi jsou zatim dostupné, ale doma jsme nenasli ani

fotku, jak vypadal.
5.3 Zavér pfipadové studie

Studie vychazela z mych uz ziskanych znalosti, které jsem doplnila informacemi nejblizsich
rodinnych piislu§nikd. Pokusila jsem se tak ovéfit, zda-li jsem i v domacim prostredi schopna

nalézt informace, které pro mne budou nové a zasadni, které dokazi zménit maj uhel pohledu.

Cilem nebylo ziskat vSechny informace o pfedcich az do stfedovéku. Tato ¢innost se muze stat
1 celozivotnim patranim a byla by to zfejmé mnohem obsahlejsi prace, hlavné zfejmé na jiné
téma. Mou studif jsem chtéla narazit na pocity a pfekazky, kterym by mohli celit Zaci, pro které

navrhuji vytvarnou fadu. Nize se pokusim shrnout askali, které patrani po pfedcich pfinasi.

Prvni véci, na kterou jsem narazila, je vibec otevieni tématu pfedkd. Casto se jedna o lidi, ktefi
uz zemfeli. Musime byt tedy obezfetni, zda otevienim tohoto tématu nepfisypeme sul do jesté
nezahojené rany. Pokud chceme ziskat néjaké informace, méli bychom si pfedem pfipravit

otazky, aby lidé, kterych se ptame, méli kde zacit. Lépe se jim pak vzpomina a vypravi.

Diéle muzeme narazit na rozdilné povahy lidi, ne¢ktefi vzpominaji velmi radi, jini se ke své
minulosti z raznych davoda vracet nechtéji. Nékdy vSak muze zdani klamat a jsou lidé, ktefi
vzpominaji jen sami pro sebe, protoze mohou mit pocit, ze jejich nevyznamné zivoty nebudou
nikoho zajimat. Nasf otazkou, kterou jim prokazeme nas zajem, v nich mizeme vzbudit radost
ze sdilent jejich vzpominek.

Konkrétné v mé studii mne pfekvapilo, jak jsem vnimala informace o ruznych pfedcich.
V piipadech, kdy jsem si myslela, ze toho vim o zivoté predka hodné, jsem pii psani zjistila,
ze to nejsou informace, které ve mné rezonuji. Byl to spisSe prozitek z mista, kde predci zili. Byly

to mé predstavy, které spojovaly konkrétni misto s jeho duchem a se Zivoty mych predku.
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Také jsem méla pfedstavu, ze kdyz o nékterych pfedcich nevim nic, je to proto, ze o nich nevi
nikdo v rodiné. Byla jsem v8ak vyvedena z omylu. Stacilo se jen zeptat a najednou jsem u nejasné
pfedstavy, kdo Ze to byl ten muj pradédecek a kde se tady vzal, dosla az do Sestého pokoleni

svych pfedka a upozornuji, ze pouze v domacim prostfedi.

Pfi mém vyzkumu jsem si nékolikrat vSimla, ze lidé radéji vzpominaji na své prarodice nez

rodice, v rozsahu mé prace si vSak netroufam tvrdit, zda by se mohlo jednat o obecnéjsi jev.

Jako piinos studie tohoto typu vidim pfedevsim utifbeni védomosti o rodinnych vztazich,
zvlasté pokud se zabyvame i rodinami sourozenct. Pro déti z rozvedenych rodin muze byt toto
uporfadani zvlaste piinosné.

Pro zaznamy informaci z rozhovorud jsem pouzila knihu Strom zivota nasi rodiny (Kopfivova,
2018), ktera mi pomohla pfi strukturovani rozhovort a poslouzila jako denik. V knize jsou
zaznamenany pravdivé informace, proto nemuze dojit kjejimu zvefejnéni (k nahlédnuti
v archivu autorky). Dalsi publikaci, ze které jsem cerpala, byla kniha Hazovice, moja dédina 2.
Jedna se o publikaci, jejiz autory jsou hazovsti rodaci, kteff patrali po matrikach a popsali historii
obce, i vSech popisnych ¢isel domu, podle matri¢nich zaznamau. Tato kniha vznikla pfi vyroci
600 let od prvni zminky o obci Hazovice. Knihu mame doma v knihovné, ale nevédéla jsem,
ze v nf mohu nalézt informace o mych pfedcich. Pfivedl mne k ni otec, ktery ji se zajmen pied

né¢kolika lety celou precetl.

Uvédomuji si, ze ma studie je citové zabarvena a pokud by se moje pfedky pokusil popsat nékdo
jiny, vypadalo by to odlisn¢. Snazila jsem se vsak u vsech ptat na stejné otazky a nevyhybat se jim
jen z duvodu, Zze by mohla nasledovat nepfijemna nebo necekana odpoveéd. Svou dlohu zde

hraje i lidska mysl, ktera nepfijemné vzpominky vytlacuje a upfednostnuje ty dobré.

V prub¢hu rozhovora s prarodici a psani textu jsem narazila na pocity nostalgie, litosti, soucitu,
pfekvapeni, ale 1 hrdosti a velké ucty k mym pfedkim. Do jisté miry pod vlivem vypravéce
piibéhu, avsak v souvislosti s mou osobou a mym zivotem. Proziti téchto emoci upevnilo mé

vztahy k mym predkim, ale i dal$im rodinnym piislusnikim a pifbuznym.

Prostfedi, ve kterém mi pfedci vyruastali, ovlivnilo jejich vychovu ve vsech generacich. Pocituji,
ze socialni postaveni a politické nazory mych rodict do znacné miry vychazeji z jejich pavodu.

V mé rodiné jsem nezaznamenala nikoho, kdo by se nazorové néjak zvlast’ vymykal.

33



6 Vytvarna Cast
6.1 Casova osa

Pro svou tvorbu jsem si vybrala zivot praprababicky
Rosiny, ktera se narodila v roce 1895. Jeji Zivot jsem
zmapovala pomoci ¢asové osy. Ne mnoho informaci, které
o  praprababicce mam, jsem zaznamenala tak,
jak nasledovaly po sobé. Ziskala jsem tim lepsi pfehled
o tom, v kolika letech se ji narodily déti, anebo jak vypadalo

mésto, ze kterého pochazela.

Informace z jejtho Zivota jsem propojila s viznamnymi
politickymi udalostmi a vybranymi ukazkami ze svéta
umeéni. Pokusila jsem se o vyvazené doplnéni informaci

na casové ose.

Kontext informaci pfinasi svédectvi o dobé¢, ve které Rosina
zila. Avsak jeji zivot byl velmi vzdalen od pokroka moderni
spole¢nosti. Rosina bydlela v dfevéné chalupé na Bacové
vichu v Beskydech. V chalupé¢ dodnes neni zavedena
elektfina ani vodovod. Blizsi pohled na jeji Zivot tedy
nepfinasi pohled na dobu celkové, ale spise na zivoty lidi,
ktef{ zili v odlehlych horskych a podhorskych lokalitach.
O to zajimav¢jsi se mi zdalo srovnat tento prosty zivot
s pokroky moderntho uméni, kterych bylo vté dob¢
dosazeno v centrech svétového vyznamu. Lidé, ktefi zazili
valku, ¢asto vzpominaji na jeji hrizy. Muzeme pak nabyt
dojmu, ze prozili svij zivot ve valce. Avsak pfi pohledu
na osu, muzeme vidét obdobi valky jako ne tak velky usek
zivota. Cimz rozhodné nechci zleh¢ovat situaci a Zivoty lidi

za valky.

(Zde se nachazi pouze nahled, obrazek v plné kvalité

je Piilohou 1)
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6.2 Autorské fotografie

Obecné informace zaznamenané na ose doplnuji
autorskymi fotografiemi, které zachycuji detaily

valasského kroje.

Valassky kroj je pro mne fyzickym dokladem
ze zivota praprababicky. Oblékala ho zvlasté

pfislavnostnich piilezitostech, ale nékteré casti

tohoto odévu vyuzivala i v bézném Zivote.

Kroj, ktery fotografuji je nyni v mém vlastnictvi.
Je to dédictvi, které jsem ziskala a velmi si ho vazim.
Skrze fotografie pfinasim vypoveéd o kusech odévu,
které jsou na nckterych mistech déravé, natrzené,
nebo je na nich skvrna. Pfesto nemohu fici,

zeby byl odév timto znehodnocen. Pravé naopak,

prohlubuje to mou citovou vazbu a zvlasté obdiv
k rukam, které stvofily tyto kusy odévu bez pomoci

stroju tak, ze vydrzely jiz vice nez 100 let.

Zde piilozené obrazky jsou pouze nahledy, v plné

kvalité se nachazeji v piiloze 2.

Obrizek 9

Obrizek 10
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Didakticka cast
7 Navrh vytvarné fady na téma rodinna historie

V této ¢asti prace se zaméfim na téma rodinnd historie jako namét ve vytvarné vychove.
Didaktické uchopeni tohoto tématu vychazi z teoretické ¢asti prace, ktera se snazi poukazat
na to, jak moc mohou byt déti ovlivnény historii své rodiny. Po vzoru francouzské skoly Annales
se zaci pfiblizi ke konkrétnimu pifbéhu jejich pfedka a srovnaji tento piibé¢h s déjinnymi
udalostmi velké historie.

Téma rodina se ve vytvarné vychove objevuje, protoze je pro déti pomérné dobfe uchopitelné,
citove blizké a silné. V knize Véry Roeselové Naméty ve vytvarné vychove se vyskytuje kapitola
s nazvem rodina a v ni jsou naméty k tvorbé napf. Maminka a tatinek jsou s nami, Portrét
babicky nebo dédecka, Rodinna fotografie a dalsi. K témto namétam Roeselova uvadi vychovné
cile, které provazeji praci s nimi. Rad{ zde hledani vazby k ¢lenam rodiny a schopnost vyjadiit
ji, chapani domova nejen jako funkcntho organismu, ale pfedevs§im jako citového zazemi,
nalézani vlastnfho mista v novych socialnich skupinach, pfemysleni o mezilidskych vztazich
(napf. vstficnost, sounalezitost, souciténi, tolerance, odpovédnost, spoluprace) a premysleni

o téchto pojmech ve vztahu jedince a okolnfho svéta. (Roeselova, 2000, s.111-112)

Kromé vychovnych cilt, které uvadi Roeselova, mohou zaci skrze navrhovana cviceni lépe
porozumét raznym nazorum a politickym postojum ve své rodiné. Skrze osobni pfibéhy predki
pak mohou ziskat citové blizsi zajem o historii a velké celospolec¢enské udalosti, které se jim
jinak mohou zdat odcizené. V piipadé, Zze déti pochazeji z rozvedenych rodin, muze jim i laicky

sestaveny rodokmen pomoci v orientaci v rodinnych vztazich.

Téma rodiny vyuziva velky citovy potencial, a tak jej nalézame i v arteterapeutickych postupech.
Jednim z ptikladu je kresba zacarované rodiny, kterou pouzivaji psychologové k odhaleni vztaht
v rodiné. Tento postup se zdanlivé jednoduchou interpretaci by vsak meli pouzivat jen dobfe
proskoleni terapeuti. Jako ucitelé vytvarné vychovy muzeme spiSe sahnout po cvicenich
z artefiletiky, kde se dit¢ uci reflektovat své postoje i postoje druhych.

Tvorba, ktera ¢erpa z rodinné historie je velmi narocna na piipravu, zvlast¢ casove. Aby meli
zaci dostatek ¢asu na pfipravu, je vhodné vnést téma do hodin dfive. Mazeme téma oteviit
na podzim a vratit se k tvorbé po Vanocich, tak dame pfilezitost i détem, které maji prarodice

ve vzdalenych oblastech.
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Zajem détd o téma rodinné historie se poji sjejich osobni zkuSenosti. Piimym
zprostiedkovatelem historie se pro déti vétsinou stavaji jejich prarodice. Pfestoze n¢kdy déti
neznaji své predky, v nékterych pfipadech ani své prarodice, je zde jisté pokrevni pouto, které
je poji dohromady. A zaznamy o téchto lidech jsou dohledatelné napiiklad v matrikach. U déti,
které pochazeji z détskych domovt, je toto téma slozitéji aplikovatelné. Avsak iv détskych
domovech se snazi vytvafet détem skupiny, které majf za kol alespon ¢astecné nahradit rodinu.
Také tyto déti jsou ovliviiovany starsimi lidmi, kteff s nimi maji bliz$i citovy vztah, a jejich
zivotnimi pfibéhy.

Vytvarna fada s namétem rodinné historie, kterou navrhuji, patfi ve vytvarné vychové
do velkého tématu rodina. Jak uz jsem zminila vyse, jednim z cila je pfiblizit zakim rodinné
dédictvi a tradice, ale také historii a déjinné udalosti. Jedna se o ramcovy piehled a proniknuti
do zZivota jednoho z pfedku. Tato fada pak muze slouzit jako motivace pro patrani po dalsich
pfedcich, pfipadné po misté odkud pochazeji. Toto patrani se muze stat i celozivotni ¢innosti,

jak muzeme vidét naptiklad u brnénského genealoga Gada Vojkuvky.
7.1 Rodokmen

Ndmét: Kdo jsou mi pfedci

Inspiracni vychodiska:

Nejcastéji byvaji rodokmeny zpracovany jako stromy, které se rozvétvuji, ale nemusi tomu tak
byt. Rodokmeny mohou byt zpracovany také jako bunky diagramu, ¢i byt uspofadany do kruhu.

Mohou byt velmi zdobené, doplnéné malbou, ¢i naopak prosté a geometricky pfesné soumérné.
Cil ikolu:

Ziskat zakladni informace o pfedcich, které budou slouzit jako podklady pro dalsi tvorbu.

Vytvofit svij rodokmen a ziskat pfehled v rodinné historii.
Materiily a pomiicky: papir, kresebné pomucky nebo barvy a stétce
Zadini:

1. Vyjdéte zinspiracnich materiald a navrhnéte svuj vlastni rodokmen, ktery bude
obsahovat i hlavicku.

2. Vytvoite rodokmen a doplite ho udaji.
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Priibéh ukolu:

Motivace: Diskuze. ,,Co si pfedstavite pod slovem rodokmen?* Kromé typickych stromu, existuji
1 razné geometrické diagramy. Co se tyka zpracovani, nalezneme rodokmeny od nasténnych
maleb, pfes obrazy az po knihy, jakési rodinné kroniky. Pfedstaveni inspiracnich vychodisek.
Rodokmeny nejcastéji postupuji od nejmladsiho clena k tém nejstar§im nebo obracené
od nejstarsiho k nejmladsimu. Jejich soucasti je 1 hlavicka, ktera udava, o jakou rodinu se jedna
a kdy byl rodokmen vytvoren. V jednotlivych polickach se nachazi jméno, datum narozeni

piipadé umrti. Tyto listiny se stavaji cennym historiografickym dokumentem.

Tvorba: Zaci si nejprve navrhnou, jak bude vypadat jejich rodokmen. Rozvrhnou si jej na papir
spole¢né s udaji o rodiné, pro kterou rodokmen vznika. Dale si namaluji, nakresli nebo narysuji
rodokmen podle svého planu a doplni jej udaji, které si pamatuji. Pozd¢ji doplni udaje, které
ziskaji od rodi¢u, prarodica nebo jinych znamych.

Reflexce: 74k reflektuje svou tvorbu. Jakou dal rodokmenu podobu a jak postupoval. Poté
se zaméfi na ziskand data. Podafilo se mu je ziskat v§echna? Bylo to jednoduché/obtizné? Ptisel

pii patranich po informacich na néco zajimavého?

7.2 Ja a moje prababicka

Ndmét: Ja a moje prababicka/pradédecek

Inspiracni vychodiska: Jifi Andrle — Posledn{ jaro mé babicky
Cil iikolu:

Srovnani mého Zivota a zivota pfedka. Premysleni o vztahu k pfedkam, ziskani ucty k tradici.
Premysleni o dédictvi ne jen majetkovém, ale i dusevnim. Pohled na zivot v minulosti z dnesni
perspektivy.
Materidly a pomuicky: fotografie, pfedméty, kresebné materialy, obrazky z casopist nebo
vytisténé z internetu
Zadini:

1. Vystopyj ptib¢h pfedka. Zjisti zajimavé i bézné informace o jeho Zivote.

2. Vytvor dvojportrét. Na jedné strané¢ bude tvoje prababicka nebo tvtj pradédecek,

v prostfedi, jejich doby. Na druhé strané budes ty, ve své dob¢.
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Priibéh ukolu:

Motivace: Pfi minulém tukolu jsi mozna narazil na zajimavy pfibéh ze zivota svych predkt. Zkus
patrat dal a dozveédét se vice. Zeptej se, jaké bylo jejich povolani, s ¢im si hrali jako mali nebo
jak travili svuj volny cas. Poté zkus srovnat jejich zivot stim svym. Najde$ néco,
co se nezménilo? A které véci jsou pro tebe zcela nepfedstavitelné? Muzes vychazet z rodinnych
fotografii. V portrétu vyzdvihni to, co je pro danou osobu typické, stejné¢ jako Jifi Andrle

ve svém portrétu babicky.

Tworba: Vytvofeni dvojportrétu sebe a svého predka ve stejném zivotnim obdobi, ale oba
se nachazi ve své historické dob¢. S vyuzitim kolaze zak pfiblizi détsky svét svého predka a sebe.
Nebo pokud si vybere, ze chce pfiblizit pfedkovo povolani, mize ho srovnat se svym budoucim
povolanim. Ptipadné jak travi volny ¢as v duchodé. Vysledkem jsou dva portréty lidi s pfiblizné
odpovidajici vékovou kategorif. Kazdy z nich se nachazi ve své dobé, s typickymi vécmi kolem

sebe.

Reflexce: Srovnani portréta vedle sebe. V ¢em se lisf portrét zaka a jeho predkar Lze nalézt néjaké
spole¢né znaky? Poji se s portrétem néjaky pribeh?

7.3 Mala historie prababicky a velka historie

Nzmét: Zivot prababicky na pozadi déjinnych udalosti

Inspiraéni vychodiska: francouzska $kola Annales, Katefina Seda — Je to jedno

Cil vikolu: Ziskat osobnéjsi pohled na déjinné udalosti a dat je do souvislosti s zivotem jedné
osobnosti. Zdanlivé nezajimavy zivot pfedka ozvlastnit dobovou kulturou a svétovymi

udalostmi. Pfiblizit historiograficka fakta skrze osobni proziti predku.
Zadini:
1. Zjisti, jaké celospolecenské a svetové udalosti se odehraly za zivota tvé prababicky nebo

tvého pradédecka.

2. Vytvor ¢asovou osu, na které se budou prolinat tyto udalosti s zivotem tvého predka.
Pribéh ukolu:

Motivace: V minulém ukolu jsme se zaméfili na zivot pfedka ve srovnani s tim nasim. Nékdy
muzeme ziskat pocit, Ze jejich zivoty nebyly moc vyznamné. Nékdy také lidé sami podlehnou

skliceni, Ze jejich Zivot je bezvyznamny. Viz Katefina Seda a jeji projekty s babi¢kou. Kym byli
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nasi predkové? Casto zeny v domacnosti, zemédélci, pekafi nebo méli jina, docela bézna
povolani. Pokud vsak jejich zivot propojime s udalostmi, které se dotykaly celé spolecnosti,
muzeme ziskat trochu jiny obrazek. Prestoze nasi pfedci nebyli nékym vyznamnym muizeme
sledovat, s kym vyznamnym se napifklad mohli setkat. Nebo kdo byl v cele statu, ve kterém
prozili svij zivot.

Tworba: Nejprve zaci rozvrhnou ¢asovou osu. Mohou vytvofit dvé. Jedna se bude dotykat zivota
jejich pfedka a druhd stejného obdobi, avSak z pohledu celospolecenskych udalosti, které
se odehravaly na pozadi zivota pfedka. Po této pfipravé propoji obé osy dohromady, aby tak Zaci
ilustrovali souvislosti déjin a Zivota. Casova osa mize byt doplnéna raznymi obrazky, vistiizky,

dobovymi pohlednicemi a dal§im dokladovym materialem doby.

Reflexce: Reflektivni dialog. 74k uvede souvislosti, ke kterym prostfednictvim tvorby dospél.
Pokusi se reflektovat dobu, kterou se zabyval. Muze vybrat jednu udalost, kterou popise

v souvislostech vice dopodrobna.
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Zaveér
Na uvod prace jsme se ponofili do tématu rodina. Pojem, ktery kazdy z nas chape, se najednou

zdal ne zcela pfesné definovatelny. Kazdy z nas ma totiz tu svou rodinu, ktera je vzdy jedinecna.

Navic jsme zjistili, ze pojem rodina byl i v riznych c¢asovych obdobich interpretovan odlisné.

Vyzkoumali jsme, Ze rodina, rodinna historie a nasi predci na nas mohou mit vliv zvlasté pokud
je zname. Jejich vliv je pfedevsim pozitivni, at’ uz se jedna o prohloubeni vztahu k nim ¢i historii,
anebo také o nasi socializaci a sebepojeti. Kromé pozitivnich vliva vak lze nalézt 1 negativni,
které nam pii reflektovaném pohledu mohou byt také uzitecné. Oporu v tom, pro¢ je dilezité
zabyvat se 1 kazdodennim zivotem jsme nasli u francouzské historiografické skoly Annales, ktera
s touto revoluci v déjepisectvi pfisla.

Piipadova studie byla, co se tyka ziskanych informaci, pfinosna zvlasté pro autorku, avsak
reflexe prace na studii byly cennymi poznatky. Autorka na sob¢ sledovala pocity, které se ji
dotykaji pfi rozhovorech o pfedcich. Nékteré znich korespondovaly s teoretickymi
pfedpoklady a v osobnim proziti se staly vychodiskem k didaktické ¢asti a autorské tvorbe.
Autorska tvorba pfiblizila dvé roviny stejné doby. Jednu z pohledu prostého Zivota v Beskydech
a druhou z pohledu udalosti, které se dotkly i celého svéta. Na prvni pohled dvé odlisné linie,
které jakoby spolu nesouvisely. Ob¢ se vsak proplétaly zivotem jedné osoby. Nekteré udalosti
zasahly zivot praprababicky velmi, jiné se udaly a myslim, ze o nich praprababicka neméla ani
tuseni do konce svého zivota. Druha cast tvorby pifiblizila autoréin vztah k praprababicce,

respektive k jeji pamatce, formou autorskych fotografif lidového odévu.

Didakticka ¢ast navrhla, jak lze pfiblizit téma rodinné historie zakim a skrze jejich osobni
prozitek ziskat nadsen{ pro Zivoty jejich predku a historii jako takovou. Jak bylo jiz nadneseno,
musime zvazit situaci v rodindch Zzidkda. Na problém bychom mohli narazit nejen u déti
z détskych domovt, ale 1 u déti z rodin, které jsou rozhadané a nebavi se spolu. Pak s ohledem
na vyspelost détd, se kterymi tvofime, miaze upravit zadani. Muzeme dit¢ navést, aby se zajimalo
o historii nékoho velmi blizkého, kdo vsak neni pokrevnim pfedkem, ale také muizeme upfit
jeho pozornost k panovnikim, pifpadné jejich sourozencum, anebo kniznim a filmovym
postavam. Zpusoby priace s tématem pro deti, které nemaji rodinu nebo je jejich rodina
nefunkéni muze byt zdrojem dalstho vyzkumu, ktery by se mohl zabyvat i tim, jak je ¢astym

jevem, ze se ve tfid¢ nachazi dite, které nema zazemi ve stabilni rodineé.
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